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3.2. Akézjegyzok elétti egyezségi eljarads jellemzoi

A perinditast elkerild alternativ forumok korét jogalkoto a kozjegyz6i hataskor szélesitésével kivanta
béviteni. A kozjegyzo az egyezségi eljarassal egy viszonylag rugalmas eljarast biztosit a felek szamara

egyezség létrehozasa érdekében.’

Ezen peren kiviili eljaras bevezetését az Uj Pp. hatalyba lépése indokolta, mivel az (j Pp. kiemelt
célként tlizte ki a ,perelterelést”. Azaz a f6 cél a Pp. koncepciojaban a felek kozotti egyeztetést
elémozdité szabalyok bevezetése volt. Ennek érdekében vezette be a jogalkoto a pert megel6z6,
birosag elotti egyezségi eljaras mellett a kozjegyzé el6tti egyezségi eljarast is. Az utobbi évek
joggyakorlat azt tdmasztja ala, hogy a birdsagi és a kozjegyzo elétti nemperes eljarasok jol kiegészitik
egymast és megfeleléen elomozditjak a felek kozotti megegyezést, ezaltal pedig a pereskedés

elkerulését.?

A kozjegyzok el6tti egyezségi eljaras alapjat az egyes kozjegyz6i nemperes eljarasokrol szolo 2008.
évi XLV. torvény (a tovabbiakban: Kjnp.tv.) jelenti, pontosabban ennek a térvénynek a 27/H. § - 27/L.

§ szakaszai.

Ezen kozjegyz6i eljaras kapcsan fontos kiemelni, hogy a kozjegyz6i egyezségi eljaras csak peres
eljarast megel6zéen indithaté meg. Tehat a kozjegyz6tol csak a keresetlevél el6terjesztéséig lehet

kérni az egyezségi kisérletre torténé idézést.?

Az eljaras kapcsan le kell szogezni, hogy a kozjegyz6k el6tt nem minden ligyet érintéen nyilik
lehetGség a vita rendezésére. A Pp.-ben szabalyozott birdsag el6tti egyezségi eljarastol* eltéré targyi
hatallyal vezette be a jogalkoto a kozjegyz6 elotti egyezségi eljarast, mivel azt alapvetden a

vagyonjogi ligyekre sz(ikitette le.?

" Nagy Adrienn: A jogi konfliktusok rendezésének lehetséges Utjai az eljarasjogi reformok tiikrében - polgari per vagy mediacio?
MISKOLCI JOGI SZEMLE 13. évfolyam (2018) 2. szam 1. kotet (63. oldal).
https://matarka.hu/koz/ISSN_1788-0386/13evf_2sz_1kot_2018/ISSN_1788-0386_13evf_2sz_1kot_2018_050-064.pdf (letoltés
datuma: 2023. aprilis 26.).

2 Uo. 63. oldal (letoltés datuma: 2023. aprilis 26.).

3 Kecskeméti Agnes1: Igazsagiigyi szakértd kirendelése kozjegyz6i eljarasban, valamint annak 6sszefiiggései a kozjegyz6 el6tti
egyezségi eljarassal és a perhatékonysag eldsegitése (Eljarasjogi Szemle, 2018/4. 18-22. oldal).

“Pp. 167. §-168. §.

5 Kjnp. tv. 27/H. § - 27/L. §-okhoz f(izott Indokolas, https://uj.jogtar.hu/#doc/db/1/id/A0800045.TV/ts/20200201/ (letoltés
id6épontja: 2023. aprilis 26.).



https://matarka.hu/koz/ISSN_1788-0386/13evf_2sz_1kot_2018/ISSN_1788-0386_13evf_2sz_1kot_2018_050-064.pdf
https://uj.jogtar.hu/#doc/db/1/id/A0800045.TV/ts/20200201/

Nincs helye kozjegyzd elétti egyezségi eljarasnak, szerzoi jogi, szomszédos jogi és iparjogvédelmi
tigyben, a kozhatalom gyakorlasaval kapcsolatos kartérités®, illetve sérelemdij megfizetése
targyaban’, a kozérdekbél inditott perekkel Gsszefiiggé ligyben, a jogi személyek alapitasaval és
torvényes miikodésével kapcsolatos ligyben, a jogi személyek és tagjaik, volt tagjaik kozotti, illetve
a tagok, volt tagok egymas kozotti, a tagsagi jogviszonyon alapulé ligyben, a személyi allapotot érint6
és egyéb csaladjogi targyu ligyben, a végrehajtasi perre tartozo ligyben, munkaligyi perre tartozo
tigyben, allami vagyonnal kapcsolatos ligyben, tovabba azokban az ligyekben sem, amelyben kilfoldi
anyagi jogot - ide nem értve a kilféldi nemzetkdzi maganjogi szabalyokat - kell alkalmazni.® Ennek
az indoka - a Pp. hatalybalépésével osszefiliggd egyes torvények madositasarol szolé 2017. évi CXXX.
torvény 70. §-ahoz flizott indokolas szerint - nem mas, minthogy a kozjegyz6 hataskorét jogalkoto a

vagyonjogi ligyekre kivanta korlatozni.®

Kozjegyzo elotti egyezségi eljaras akkor kezdeményezhetd, ha az ligy targya idészakos szolgaltatas
teljesitésére iranyuld kotelezettség teljesitésével, illetéleg annak elmaradasaval kapcsolatos, a
gazdalkodo szervezet altal tevékenysége korében kotott ligyletbdl eredd kotelezettség teljesitésével
kapcsolatos, tovabba olyan kartéritési ligyekben, amelyeket a Kjnp. tv. nem zar ki.'"? A fentiek alapjan
véleményem szerint a kozjegyz6 elotti eljarasban hibas teljesitéssel kapcsolatos karigények (példaul
gépjarm(i adasvétel esetén a kereskedd és maganszemély vagy éppen maganszemélyek kozotti
jogvita), tovabba vallalkozasok kozotti karigények (példaul a beszallito likviditasi problémak, vagy

készlethiany miatt nem tud a megallapodasban foglaltak szerint teljesiteni) érvényesithetéek.

A kozjegyz6i nemperes eljaras tekintetében az altalanos illetékesség alapvetéen a kérelmezé
lakohelye vagy tartozkodasi helye szerint alakul.!” Megjegyzendd, hogy a tobb kisegit6 illetékességi
szabaly kapcsolodik a kozjegyz6 eljarasahoz, azonban jelen dolgozat szempontjabdl a kartéritési

igény elbiralasa vonatkozo illetékességi szabalyt emelném ki.

6 Ptk. 6:548 §.

7 Ptk. 2:52. § (1) bekezdés.

8 Kjnp.tv. 27/H. § (3) bekezdés, Kecskeméti Agnes: Igazsagiigyi szakértd kirendelése kozjegyzGi eljarasban, valamint annak
Osszefiiggései a kdzjegyzo elbtti egyezségi eljarassal és a perhatékonysag el6segitése (Eljarasjogi Szemle, 2018/4. 18-22. oldal).
9 Lerner Attila Gabor: Az (j kdzjegyz6i nemperes eljaras: a kozjegyz6 el6tti egyezségi eljaras (Kozjegyzok Kozlonye, 2018/6.,
42-58. oldal).

10 https: //www.mokk.hu/ugyfeleknek/kozjegyzo-elotti-egyezsegi-eljaras.php (letoltés idépontja: 2023. majus 10.).

" Kjnp.tv. 4. § (1) bekezdés.



https://www.mokk.hu/ugyfeleknek/kozjegyzo-elotti-egyezsegi-eljaras.php

A Kjnp.tv. a kartéritési lgyeket illetéen vagylagos illetékességi okot rogziti. A hivatkozott
jogszabalyhely akként rendelkezik, hogy ha az ligy targya kartérités, az eljarasra az a kdzjegyz6 is
illetékes, akinek az illetékességi teriiletén a karokozas vagy a kar bekovetkeztének a helye talalhato.
differencialni kell a szerint, hogy a kar szerzodésszegés nyoman kovetkezett be, vagy szerzédésen

kivili karokozasrol van-e sz6."?

A kérdés megvalaszolasahoz a fenti Kjnp.tv.-beli szaballyal érdemes parhuzamba allitani a Pp. 28. §
(1) bekezdés e) pontjaban rogzitett vagylagos illetékességi rendelkezést. A felhivott Pp.-beli szabaly
valasztasa szerint - az alperesre altalanosan illetékes birdsag helyett a szerzédésen kiviil okozott kar
megtéritése iranti pert a karokozas vagy a kar bekovetkezésének foldrajzilag meghatarozhato helye

szerint illetékes birdsag el6tt is megindithatja.

A kartéritési perekre altalanosan iranyadd rendelkezés, hogy a szerzédésen kiviil okozott kdr
megtéritése iranti per a karokozas vagy a kar bekovetkezésének foldrajzilag meghatarozhato helye
szerint illetékes birosag elétt is megindithato. Ezen rendelkezés nem vonatkozik a szerzédésszegéssel
okozott karok megtéritésére. A kar bekovetkezésének a helye alapjan akkor allapithato meg a birdsag
illetékessége, ha az egy konkrét foldrajzi teriilet. Mindebbél az a kovetkeztetés vonhato le a vagylagos
illetékességi ok a sérelemdij iranti perekre is alkalmazandd, de kizarolag a jogsértés helye
tekintetében, mivel a személyiségben bekovetkezé sérelmek helye foldrajzilag nem hatarozhato

meg. "

......

,,,,,,

2 Kjnp.tv. 27/1. § (4) bekezdés.

'3 Pribula Laszld, In: Wopera Zsuzsa (szerk.): Nagykommentar a polgari perrendtartasrol szolé 2016. évi CXXX. térvényhez (28.
§ Kommentar 6. pont) www.uj.jogtar.hu (letoltés idépontja: 2023. aprilis 28.).

4 Lerner Attila Gabor: Az Uj kozjegyz6i nemperes eljaras: a kozjegyz6 elétti egyezségi eljaras (Kozjegyzok Kozlonye, 2018/6.,
42-58. oldal).


http://www.uj.jogtar.hu/

Ezzel szemben egy masik vélemény szerint, mivel a Kjnp.tv. kartéritési ligyekre vonatkozo vagylagos
illetékességi szabalyabol hianyzik a ,,szerzédésen kiviil” kikotés, ebbdl pedig az kovetkezik, hogy a
szerzddéssel okozott kar megtéritése esetén is lehet a karokozas, illetéleg a kar bekdvetkezésének

helye szerinti kozjegyz6hoz fordulni az egyezségi eljaras lefolytatasa érdekében.

e s s
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tekintetében kezdeményezhet6 az egyezségi eljaras.

Mindenesetre a kozjegyz6 el6tti nemperes eljarasban ez a vagylagos illetékességi ok a karosultra,
mint kérelmezdre nézve kedvezébb helyzetet teremt, hiszen valasztasa szerint a ra nézve - példaul
foldrajzi, célszer(iségi, idéhatékonysagi szempontok alapjan - kedvezébb helyen indithatja meg az

eljarast.'®

A kozjegyzd elétt inditott egyezség eljaras kapcsan kiemelendd, hogy az eljaras lefolytatasaval
kapcsolatban a koltségeket a kérelmezo6 viseli. Kérelmezo akar maganszemély, akar gazdasagi tarsasag
is lehet." Itt tehat a személyi kor nem korlatozott, mint ahogy azt a békélteté testiileti eljaras
esetében lattuk. Az eljaras meginditasakor a kozjegyz6 felhivja, hogy a kozjegyz6i dijat és a varhato
szakért6i dijat helyezze a kozjegyz6énél bizalmi 6rzésbe.'® Hasonldan a valasztottbirdsagi eljarashoz,
a kozjegyz6 elStti egyezségi eljarasban sem ismert a koltségkedvezmény jogintézménye.'® Akozjegyz6
eljarasaval kapcsolatos koltség a kozjegyz6i munkadijbol, koltségtéritésbol (készkiadas,
koltségatalany) all. A kozjegyz6t megilleté munkadijat az lgyérték alapjan kell kiszamolni, azzal,
hogy amennyiben a munkadij nem allapithatd meg, az eljaras lefolytatasara forditott id6 alapjan

keriil megallapitasra.?’

15 Csuporné Kukucska Szilvia: A kézjegyzé el6tti egyezségi eljaras 1. rész (Kozjegyzok Kozlonye, 2018/4., 60-71. oldal).

16 Lerner Attila Gabor: Az Uj kozjegyz6i nemperes eljaras: a kdzjegyz6 elétti egyezségi eljaras (Kozjegyzok Kozlonye, 2018/6.,
42-58. oldal).

17 Kecskeméti Agnes: Igazsagiigyi szakérté kirendelése kozjegyz6i eljarasban, valamint annak dsszefiiggései a kozjegyzo elétti
egyezségi eljarassal és a perhatékonysag eldsegitése (Eljarasjogi Szemle, 2018/4. 18-22. oldal).

'8 Uo. 18-22. oldal.

% Uo. 18-22. oldal.

20 A kozjegyz6i dijszabasrol szold 22/2018. (VIIl. 23.) IM rendelet.



3.2.1. A kbzjegyzé dltal jovahagyott egyezség joghatdsa

A kozjegyzé végzésével jovahagyott egyezség a birosag altal jovahagyott egyezséggel azonos
hataly(.?' A kozjegyz6 altal lefolytatott egyezségi eljarasban a jogerds egyezségnek két nagyon fontos
joghatasa van. Az egyik, hogy az eljarasban sziiletett joger6s egyezség végrehajthato, a masik pedig,
hogy a jogerés egyezséghez anyagi jogeré kapcsolodik. Vagyis a jogerds egyezséggel jovahagyott
jogvita targyaban a felek a perinditas lehetdségétol elesnek, az igényiiket a tovabbiakban
eredményesen mar nem peresithetik.?2 Ez igaz arra az esetre is, ha a felek esetlegesen a kozjegyz6
elétt ugyanazon lgyben ismételten eljarast kezdeményeznek. Tehat arra sincs lehetdség, hogy
ugyanazok a felek, ugyanabbdl a tényalapbdl szarmazd ugyanazon jog irant ismételten eljarast
kezdeményezzenek a kozjegyz6 el6tt. Amennyiben ilyen eset allna a fenn, a kozjegyz6 vagy
visszautasitja a kérelmet vagy megsziinteti az eljaras attol fiiggéen, hogy a fenti koriilmény az eljaras

mely szakaszaban jut a kozjegyz6 tudomasara.?

A felek egyezségét jovahagyo jogerds végzéssel szemben rendes jogorvoslat kizart, azaz
fellebbezéssel eredményesen nem tamadhatd. Ugyanakkor perujitasnak, mint rendkiviili
perorvoslatnak helye van azzal, hogy kizart a per(jitas a megallapodas érvénytelensége megallapitasa
irant semmisségre valo hivatkozassal.?* A per(jitasi eljaras lefolytatasara az a birdsag rendelkezik
hataskorrel és illetékességgel, amely els6foku birosagként jarna el, ha az ligyben peres eljarasnak
lenne helye.? A perujitasi kérelmet nem az lgyben korabban eljart kozjegyz6 elétt, hanem a
kozvetleniil a hataskorrel és illetékességgel rendelkezé birdsagnal kell el6terjeszteni. Az eljaro

birdsag pedig hivatalbdl intézkedik a kozjegyz6i ligy iratainak beszerzése irant.?¢

A rendkiviili jogorvoslatokat illetéen érdemes kitérni a felfiilvizsgalat, mint rendkiviili jogosorvoslat
lehetGségére. A Pp. 406. §-a rogziti a feliilvizsgalat alapja és targyaira vonatkozo rendelkezéseket. Ez
alapjan a jogerés itélet vagy az ligy érdemében hozott jogerds végzés feliilvizsgalatat a Kariatol az

ligy érdemére kihato jogszabalysértésre, illetve a Kiuria kozzétett hatarozatatél jogkérdésben valo

2 Kjnp.tv. 27/K. § (3) bekezdés, Kecskeméti Agnes i.m. 18-22. oldal.

22 Jo. 18-22. oldal.

23 Csuporné Kukucska Szilvia: A kozjegyz6 elétti egyezségi eljaras 1. rész (Kozjegyzok Kozlonye, 2018/4., 60-71. oldal).

24 Csuporné Kukucska Szilvia: A kozjegyzd el6tti egyezségi eljaras 2. rész (folytatas) (Kozjegyzok Kozlonye, 2018/5., 35-46.
oldal).

B Kjnp.tv. 14/A. S.

26 Kjnp.tv. 14/A. S.

Csuporné Kukucska Szilvia i.m. 60-71. oldal.



eltérésre hivatkozassal a fél, valamint a rendelkezés ra vonatkozo része ellen az kérheti, akire az
itélet rendelkezést tartalmaz. Helye van feliilvizsgalati kérelem benyljtasanak a keresetlevelet
visszautasito (176. § (1) bekezdés a)-i) pont, 176. § (2) bekezdés b)-c) pont) és az eljarast megsziinteto
(240. § (1) bekezdés a)-c) és f) pont) jogerds végzések ellen. Mindebbdl az kovetkezik, hogy az

egyezséget jovahagyo végzés elleni a feliilvizsgalat, mint rendkiviili jogorvoslat kizart.

A tanulmany irasakor felmeriilt a kérdés, hogy vajon orszagos szinten a kbzjegyzok elétt az elmdlt tiz
évre vetitve hogyan alakult a kartéritési ligyeket illetéen az egyezségi eljarasok szama. Kifejezetten

az érdekelt, hogy hany ilyen ligy indult meg és azok milyen eredménnyel zarultak.

A kérdés megvalaszolasahoz a Magyar Orszagos K6zjegyz6i Kamara (a tovabbiakban: MOKK) segitségét

kértem. AMOKK 2023. marcius 13. napjan érkezett tajékoztatasa szerint az elmult 6t évben egyezségi

,,,,,

Ez az alternativ vitarendezési forum is a birosagok tehermentesitését hivatott szolgalni, azonban - a
fenti tajékoztatas alapjan - latszolag nem valtotta be a hozza f(izott reményeket, legalabbis a
kartéritési ligyeket illetéen. Jogosan meriil fel a kérdés, hogy ez milyen indokra, indokokra vezethetd
vissza. Véleményem szerint a valasz nem masban keresendd, mint abban, hogy az allampolgarok nem
igazan vannak tudataban annak, hogy a peres eljaras alternativajaként a fennallo vitat akar kozjegyz6
elétt is lehetdségiik volna rendezni. Megallapithatjuk, hogy a kozjegyz6i eljaras nem tipikus terepe a

kozvetitésnek a kartéritési ligyeket illetéen.

3.3. Amedidcios, avagy kozvetitdi eljards és peres eljards kapcsolata

A mediacios eljarast az hivta életre, hogy a gazdasagi szereplék szamara a valasztottbiraskodas

intézménye még mindig nem volt kelléen olcso, gyors, egyszerii és mentes a nyilvanossagtol.?’

Természetesen a mediacios eljarasnak is megvannak a sajat jogi keretei. Magyarorszagon a birdsagi

mediaciot alapvetden a kozvetitoi tevékenységrol szoldé 2002. évi LV. torvény szabalyozza, amit a

27 Bauer Miklos: Valasztottbiraskodas és mediacio (Jogtudomanyi Kozlony, 2005/12., 489-501. oldal).



birdsagi kozvetitéssel kapcsolatos szabalyzat, azaz a 20/2012. (XI. 23.) OBH utasitas, valamint a

birosagi tigyvitel szabalyairol szolo 14/2002. (VIIl. 1.) IM rendelet IX/A. fejezete egészit ki.

Maga a kozvetitGi eljaras alapvetéen egy permegel6zo eljaras is lehet, de a feleknek lehetdségiik van
arra is, hogy a mar megindult birdsagi eljarasban vegyék igénybe ezt a vitarendezési madszert, mint

egyeztetetésre lehetbséget biztosito eljarast.?

A felek egy - a perhez képest - kotetlenebb, rugalmasabb, informalisabb eljaras soran, a kozvetité
személy kozremiikddése mellett, maguk kisérlik meg a kialakult konfliktusuk megoldani.?® A mediacio
bizalmasan, a nyilvanossag kizarasaval zajlik és a felek, valamint a mediator titoktartasi
kotelezettségén alapul.3® A mediator vonatkozasaban a titoktartasi kotelezettség az eljaras lezarulta

utan is fennall.3’!

Nyilvanvaléan a mediacio a gyakorlatban (jog)teriiletektdl fliggben igen valtozatos formaban miikodik.
A mediacio - avagy a kozvetitett targyalas - egy olyan alternativ vitarendezési megoldas, mely soran
a felek mindegyike szamara megfelelé megoldas megtalalasaban egy kiils6, képzett, harmadik fél -

mediator - segit.32

A mediator és a birdk szerepe jelentésen kiilonbozik egymastol, mivel a mediator abban vallal
szerepet, hogy megakadalyozza a vita tovabbi kiélez6dését, egylttal a felek kozotti viszonyt javitsa. 3
Lehetbsége van arra is, hogy a barmelyik fél allaspontjat személyesen vazolja, sét arra is, hogy a
felek kozott nem jon létre megallapodas, akar maga tegyen megoldasi javaslatot a vitas helyzet
feloldasara.** Véleményem szerint ez egy jelent6s kiilonbség a peres eljarashoz képest is, hiszen a
perben a felek személyesen, vagy meghatalmazott Utjan terjesztik eld nyilatkozataikat, az eljard
birénak nincs lehetdsége arra, hogy ezt a felek helyett megtegye. Valamint arra sincs mod a biro,

hogy sajat véleményen alapulé megoldasi javaslatot tegyen a konfliktus feloldasara.

28 Erdgs Eva- Toth Barbara: Alternativ vitarendezési lehetéségek MISKOLCI JOGI SZEMLE 17. évfolyam (2022) 2. szam (1.
kulonszam) (113. oldal oldal) http://real.mtak.hu/158381/1/14 erdos_toth_tordelt.pdf (letoltés id6pontja: 2023. aprilis 26.).
2 Somogyi Arpad: Mi fan terem a mediaci6? Jogalkotasunk nyomaban 2000. januar (21. oldal).

30 Bauer Miklos: Valasztottbiraskodas és mediacio (Jogtudomanyi Koézlony, 2005/12., 489-501. oldal).

3 Uo. 489-501. oldal.

32 Somogyi Arpad i.m. 21. oldal.

33 Somogyi Arpad i.m. 21. oldal.

34 Somogyi Arpad i.m. 21. oldal.



http://real.mtak.hu/158381/1/14_erdos_toth_tordelt.pdf

Amig a biro tevékenysége a jogi normakra koncentralddik, vagyis arra fokuszal, hogy a jogvitat - az
iranyadd jogszabalyok mentén - eldontse, addig a kozvetité a felek érdekeit szem el6tt tartva
folytatja le a kozvetiti eljarast.?®> A mediator - ellentétben a perben eljaro biréval - nem vizsgalja a
jogellenességet, felréhatosagot, az eljarasban nem allapit meg felelosséget, hanem az egyezség
kialakitasa érdekében kozvetit a felek kdzott.3 A peres eljaras a multbéli, jogilag relevans tényekre,
eseményekre, mig a kozvetit6i eljaras a jovore és a felek kozotti kapcsolat javitasara, fenntartasara

Osszpontosit.3”

A mediator konfliktus feloldasi javaslat lehet ajanlas, de kotelez6 erével is birhat, amennyiben az a
felek kozos megallapodasan alapul. S6t ezen tul jogi relevanciaja is lehet a javaslatnak, amennyiben

az torvényi eldirason alapul, vagy éppen az eljard bir6 rendeli el.3®

A kozvetit6i eljaras kilonféle targyl ligyekben - példaul csaladjogi ligyek, birtokvédelmi vitak
esetében - alkalmazhato, de lehetGség van igénybe venni személyiségi jogi jogsérelem, kartéritési
igények érvényesitése, és akar orvosi muhibaval kapcsolatos tigyekben is.3® A kisérték(i perek
tekintetében kifejezetten alkalmas lehet ezen alternativ eljaras igénybevétele, mivel ezen ligyek
viszonylag nagy szamban fordulnak elé, és a birosagokat adott esetben sziikségteleniil terhelik.

Kiilondsen, ha egyszerl jogi megitélésiinek mindsiil az tigy.“°

Az eljaras mibenlétét tekintve a karigények érvényesitése vonatkozasban is elényésnek mutatkozik a
mediacios eljaras igénybevétele, figyelemmel arra, hogy a peres eljaras elhlizodhat, ami altal adott
esetben az eredeti allapot helyreallitasanak lehetdsége csokkenhet, valamint bizonyitasi
nehézségekkel lehet szamolni kell. Mindezek miatt is a felek alapvet6 érdek, hogy a minél gyorsabban

rendez6djon a kozottiik fennallo jogvita.!

% Harsagi Viktoria és Woper Zsuzsa: Az igazsagszolgaltatas kihivasai a XXI. szazadban Tanulmanykotet Gaspardy Laszlo
professzor emlékére HVG-ORAC Lap- és Konyvkiado Kft., 2007. (167. oldal).

3 Bauer Miklos: Valasztottbiraskodas és mediacio (Jogtudomanyi Kozlony, 2005/12., 489-501. oldal).

% Harsagi Viktoria és Woper Zsuzsa i.m. 167. oldal

38 Somogyi Arpad: Mi fan terem a mediacio? Jogalkotasunk nyomaban2000. januar (21. oldal).

3 Bandi Gyula: A kozvetités (mediacid) jogi szabalyozasanak tovabbfejlesztése (Jogalkotasunk nyomaban 2000. januar) 12.
oldal.

“0 Somogyi Arpad i.m. 25. oldal.

4 Kanyariné Tuska Mariann: Birdsagi kozvetités a peres eljarasok és a jo gyakorlatok tiikrében Jogelméleti Szemle 2016/1.
szam.



Az eljaras tobbnyire meghatarozott idékeretben zajlik, ennek tartama dltaldban egy hénap, de lehet

hosszabb is.#

A mediacié - nem utolso sorban - jelentdsen tehermentesitheti a birdi szervezetrendszert, mivel a
vitas ligyekben elézetes forumként szolgal, ezaltal egyfajta ,,szlir6” szerepet is betolt.*> Ugyanakkor
fontos hangsUlyozni, hogy a kdzvetités nem jelent joglemondast, nem veszi el a lehetGséget a polgari

peres eljaras kezdeményezésétol.*

Az alabbi tablazatban* foglaltam Gssze, hogy a mediacios eljaras és a polgari peres eljaras milyen
eltéré jellemzdkkel birnak. Természetesen ez a tablazat nem tartalmazza valamennyi Gsszevetési
szempontot, inkabb azokat vettem alapul, ami a mediacio felé billenti el mérleg nyelvét, azaz, azokat
a jellemzoket soroltam fel, amelyek okan javasolt lehet a mediacios eljaras igénybevétele. A tablazat

a fent megjelolt szerzé tablazatan alapul, ugyanakkor ahhoz képest pontositasokat is tartalmaz.

Mediacio Peres eljaras

Ugymenet - a mediatort a felek valasztjak - biré az ligyelosztas szerint

keril kijelolésre

Id6tartam - gyorsabb - jellemzdéen hosszabb
- atlagosan 1-3 alkalom elegendé idétartam

- akar 2-3 év is lehet

Diszkrécio - Szigortian bizalmas! - fOszabaly szerint a per
- a titoktartas a feleket és a mediatort is koti nyilvanos
Onkéntesség - a felek kozos kérelmére indul - kotelezb perben allas
- eljarasban torténé részvétel a felek |- a per a keresetlevél
onkéntes beleegyezésén alapul benyujtasaval indul

- alperes ,belekényszeril” a

perbe

42 Somogyi Arpad i.m. 21. oldal.

43 Bandi Gyula: A kozvetités (mediacid) jogi szabalyozasanak tovabbfejlesztése (Jogalkotasunk nyomaban 2000. januar) 12.
oldal.

“ Bandi Gyula i.m. 12. oldal.

% |llyés Katalin: Perbeszéd helyett parbeszéd? Szubjektiv itélet a birésagi mediaciorol 2014. (szakdolgozat) (12-14. oldal)
http://midra.uni-miskolc.hu/document/18325/11844.pdf (letdltés idépontja: 2023. aprilis 28.)



http://midra.uni-miskolc.hu/document/18325/11844.pdf

Dontés elvei - a dontés a felek kezében van - a biro a rendelkezésre allod

- felek akaratanak megfelel6 dontés sziilethet bizonyitékoknak  és a
- eredménytelen eljaras esetén biroi Gt jogszabalyoknak megfelel6
igénybevételének lehetdsége dontést hoz
Koltségek - dijmentes, illetve illetékmérséklé hatasu - az illeték a perben
érvényesitett kovetelés

(pertargyérték)  értékétol
fligg (figyelmen kiviil hagyva
az egyes

koltségkedvezményeket)

Mindezek alapjan a mediacios eljaras és peres eljaras kiilonbozdségei az alabbi csomopontok mentén
érheté a leginkabb tetten: iddbeliség, koltségek, a harmadik fél (mediator, bird) ,szerepe” az
eljarasban, valamint a dontéshozatal.*® Mig a kozvetit6i eljaras ,,win-win” befejezésre torekszik,

addig a polgari peres eljarasban a ,,win-lost” elv érvényesul.¥

Elénye a kozvetit6i eljarasnak a peres eljarassal szemben, hogy a felek kapcsolata kénnyebben
helyreallithato, a felek alacsonyabb koltségraforditas mellett rendezhetik a vitajukat.*® Ugyanakkor

hatrdnya, hogy nem javasolt bonyolultabb, specialis ligyek esetében igénybe venni.*

3.4. A békélteté testiiletek eljardsa egyes kartéritési iigycsoportok tiikrében

A békéltet6 testiilet hataskorébe tartozik a fogyaszto és a vallalkozas kozotti egyes vitas iigyek
elbiralasa. Nevezetesen a termék mindségével, annak biztonsagossagaval, a termékfelelésségi
szabalyok alkalmazasaval, a szolgaltatas mindségével kapcsolatos vitas ligy birosagi peres eljarason
kiviili rendezése. A békéltetd testiilet elsddleges célja a felek kozotti egyezség létrehozasanak

megkisérlése. Amennyiben viszont nem jon létre az egyezség, a testiilet eljarasa eredményre nem

4 Németh Janos-Varga Istvan: Egy (j polgari perrendtartas alapjai, HVG-ORAC Lap- és Konyvkiado Kft., 2014. (593. oldal).

47 Szekeres Diana: A gazdasagi mediaciorol (Gazdasag és Jog, 2012/5., 11-16. oldal. Jogkddex - Jogszabalyok, Szakcikkek,
Dontvények, Konyvek.

“ Uo. 11-16. oldal.

“ Uo. 11-16. oldal.



vezet, az ligyben dontés hozatalaval biztositja a fogyasztoi jogok gyors, hatékony és koltségkiméld

érvényesitését.>

Latni fogjuk, hogy a békélteto testiileti eljaras a mediacios eljarassal, és néhol a birosagi eljarassal
is sok szempontbol rokon vonasokat mutat, azonban természetesen eltérésekkel is talalkozunk az
egyes jogintézményeket illetéen. A dolgozat jelen fejezetében ezeket a szempontokat targyalom,
kifejezetten az eljaras mibenlétére, a felek személyére, a kozvetité személyére, valamint a dontésre

vonatkozoan.

A békéltet6 testiileti eljarasban a jogi képviselet nem kotelezd, a feleknek ugyanakkor lehetdségiik
van arra, hogy meghatalmazott utjan jarjanak el. Meghatalmazott barmely természetes vagy jogi
személy, illetve jogi személyiséggel nem rendelkez6 szervezet lehet.

Ellentétben a polgari peres eljarassal, amennyiben a meghallgatason barmelyik fél szabalyszeri
értesités ellenére nem jelenik meg, vagy nem terjeszti el bizonyitékait, a tanacs lefolytatja az

eljarast, és a dontését a rendelkezésre allé adatok alapjan hozza meg.>

Az eljaras - hasonléan a mediacios eljarashoz - nem nyilvanos, azonban a feleknek lehetésége van az
eljaras nyilvanossagahoz hozzajarulni. A békéltet6 testiilet eljarasa akkor kezdeményezhetd, ha
termékkel vagy szolgaltatassal kapcsolatban a fogyaszto és a kereskedd/szolgaltato kozott jogvita
keletkezik és a birdsagi eljaras helyett vagy elott, egyszer(ibb és ingyenes vitarendezési forumot
szeretne a fogyaszto valasztani.’? Tehat eleve meghatarozott személyi kor vehet részt a békéltetd

testiilet el6tti eljarasban félként.

Ki kell emelni azt is, hogy mig a mediacios eljaras tobb jogteriileten is alternativ vitarendezési
lehetdséget jelent, addig a békéltetd testiiletek hataskorébe kizarolag fogyasztovédelmi jogvitak
tartoznak. Vagyis példaul csaladjogi, munkajogi, illetleg biintet6jogi ligyekben nincs lehet6ség

békéltetd eljarasra.>?

5 |llyés Katalin: Miskolci Egyetem Allam és Jogtudomanyi Kar Altalanos és Igazsagligyi Mediator Szak: Perbeszéd helyett
parbeszéd? Szubjektiv itélet a bir6sagi mediaciordl (szakdolgozat) Miskolc, 2014. (9. oldal).

51 A BEKELTETO TESTULETI ELJARAS MENETE a fogyasztovédelemrdl szold 1997. évi CLV. torvény rendelkezései alapjan
http://panaszrendezes.hu/eljaras-menete/ (letoltés idépontja: 2023. aprilis 28.).

52 Uo. (letoltés idGpontja: 2023. aprilis 28.).

3 Uo. (letoltés idépontja: 2023. aprilis 28.).
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A békélteto testiileti eljaras a fogyaszto kérelmére indul, amelyhez a vita szempontjabol
elengedhetetlen mellékletek csatolasa is sziikséges.>* Minekutan az eurdpai unios eléirasok nyoman
2015. szeptember 11. napjatol szigorodtak a vallalkozasok egyiittmiikodésére vonatkozo torvényi
elbirasok, az eljarasban a vallalkozas egyezség létrehozatalara feljogositott személy részvételét is
koteles biztositani a meghallgatason, amennyiben székhelye, telephelye a teriiletileg illetékes
békéltetd testiiletet mikodteté kamara szerinti megyében van bejegyezve.® A vallalkozasnak
tovabba nyilatkoznia sziikséges arrol, hogy a békéltetd testiilet tanacsanak dontését elfogadja-e
(eseti alavetés). Ugyanakkor a vallalkozasnak lehetdsége van arra, hogy a székhelye szerinti békéltet6
testiiletnél vagy - valamennyi békéltet6 testiiletre kiterjedé hatallyal - a Magyar Kereskedelmi és

Iparkamaranal altalanos alavetési nyilatkozatot tegyen.>®

Mig a mediacios eljarasban a felek kozott a kozvetitést egy személy, a mediator végzi, addig a
békélteto testiilet haromtagl tanacsban jar el, kivétel, ha a fogyasztoi jogvita egyszerl megitélésa.
Ahogy a mediator személyét a felek valasztjak meg, (gy alapvetden a békéltet6 testiileti eljarasban
is lehet6ségiik van a feleknek az eljaro tanacs elnokét kijelolni. A békéltetd testiileti tagok

fliggetlennek és partatlanok, nem utasithatoak titoktartasra kotelezettek.

Abékélteto testilet feladata, célja is az, hogy megkisérelje a felek k6zott az egyezség létrehozasat. >’
Amennyiben az egyezség megfelel a jogszabalyoknak, a tanacs hatarozattal jovahagyja. Egyezség
hianyaban a tanacs az ligy érdemében kotelezést tartalmazo hatarozatot hoz vagy ajanlast tesz.>®
Fontos kiemelni, hogy a hatarozata, illetéleg az ajanlas nem érinti a fogyasztonak azt a jogat, hogy
igényét birdsagi eljaras keretében érvényesitse. Ez tovabbi parhuzamot jelent a mediacio és a

békeéltet6 testiilet eljarasa kozott.

A kotelezést tartalmazo hatarozat, illetve ajanlasa ellen fellebbezésnek nincs helye, annak hatalyon
kiviil helyezése azonban kérhet6 a birdsagtol. A fél a dontés kézbesitésétdl szamitott tizenot napon
beliil annak hatalyon kiviil helyezését kérheti a békéltetd testiilet székhelye szerint illetékes

torvényszéktol. A megtett egyezségi ajanlat elfogadasa eldtt a fogyasztd szabadon donthet arrol, hogy

4 Uo. (letoltés idSpontja: 2023. aprilis 28.).

55 A BEKELTETO TESTULETI ELJARAS MENETE a fogyasztovédelemrdl szold 1997. évi CLV. torvény rendelkezései alapjan
http://panaszrendezes.hu/eljaras-menete/ (letdltés idépontja: 2023. aprilis 28.).

% Uo. (letoltés idépontja: 2023. aprilis 28.).

7 Uo. (letoltés idépontja: 2023. aprilis 28.).
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elfogadja-e a békéltetd testiilet ajanlasat, az egyezségi ajanlatot, tovabba a kotelezésrél szolo

hatarozatot.

Amennyiben a vallalkozas onként nem tesz eleget a békélteto testiilet kotelezd erejli hatarozatanak,

illetéleg a hatarozattal jovahagyott egyezségnek, a fogyaszto a végrehajtast birosagtol kérheti.>?

Nagyon fontos kiilonbség a peres eljaras és a békélteto testiileti eljaras kozott, hogy a tanacs az
eljarast az annak megindulasat koveto kilencven napon beliil befejezi. Természtesen lehet6ség van a
hataridé meghosszabbitasara, azonban arra csak indokolt esetben van lehetdség, és akkor is csak

legfeljebb harminc nappal hosszabbodhat az eljaras.®

Ahogy a valasztott biraskodas, Ugy a békéltet6 testiileti eljaras is atmentet képez a peres eljaras és
a kozvetit6i eljaras kozott.®! Ezek az alternativ vitarendezési forumok allami keretek kozott
miikodnek azzal, hogy a polgari peres eljarashoz képest nagyobb fok( mozgasteret biztositanak a vitas
feleknek.? A polgari peres eljaras hatranya a maga bonyolultsaga mellett, az eljaras hosszadalmas
mivoltaban és koltségességében nyilvanul meg. Tovabbi negativuma a peres eljarasnak, hogy a peres
felek egyébként is terhelt viszonyara tovabbi negativ hatassal lehet.®® A peres eljarasban az egyik fél

a masik fél rovasara juthat elényokhoz.

Véleményem ezen forum igénybevétele mindenképpen megfontolando, hiszen elénye, hogy az eljaras
viszonylagos rovidsége, gyorsasaga és ingyenessége miatt elénydsebb, mint egy peres eljaras
meginditasa. Emellett a fogyasztok kiilonbozo természetli ligyeikben tudjak az eljaras lefolytatasat
kérni, igy példaul szavatossagi és jotallasi problémak, személygépkocsik mindségére vonatkozo
kifogasiakkal kapcsolatban, de akar épitGipari kivitelezéssel kapcsolatban felmeriilt vitas tgyeik

rendezése érdekében is.%°

% Harsagi Viktoria és Woper Zsuzsa: Az igazsagszolgaltatas kihivasai a XXI. szazadban Tanulmanykotet Gaspardy Laszlo
professzor emlékére HVG-ORAC Lap- és Konyvkiado Kft., 2007. (172. oldal).

0 http://panaszrendezes.hu/eljaras-menete/.

" Uo. 173. oldal.

2 Jo. 173. oldal.

6 Uo. 173. oldal.

% Uo. 174. oldal.

6 SZAKMAI BESZAMOLO A Budapesti Békéltetd Testiilet 2022. évi tevékenységérdl,
https://bekeltet.bkik.hu/sites/bekeltet/files/document/2023-02/2022.%20%C3%A9vi%20besz%C3%A1mol%C3%B3.pdf (letdltés
id6épontja: 2023. aprilis 26.).
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Ugyanakkor végeredményben az eljaras hdtrdnyaként megemlitendd, hogy csak meghatarozott
személyi kor veheti igénybe, igy példaul vitaban allo természetes személy fogyaszto, de vallalkozasok
kozotti vita rendezésére megoldasként szoba sem johet. Raadasul, ha valamely fél nem elégedett a

tanacs dontésével, ugyancsak birosag elé keriil az ligy, amellyel viszont az eljaras elhizdédhat.

3.4.1. A Pénziigyi Békéltetd Testiilet, mint alternativ vitarendezési forum a kdrtéritési ligyeket

illetéen

APénziigyi Békéltet6 testiilet eljarasara vonatkozo szabalyozast a Magyar Nemzeti Bankrol szold 2013.
évi CXXXIX. torvény (a tovabbiakban: Mnb.tv.) tartalmazza.% A fogyaszto az Mnb.tv.-ben felsorolt®’,
fogyasztoi jogvitaval érintett személlyel, szervezettel szemben érvényesitheti igényét, feltéve, hogy
elézetesen megkisérelte kozvetleniil rendezni a vitajat a féllel, azonban az eredményre nem

vezetett.%®

A fogyasztoi kérelem eléterjesztése irasban torténhet, amely kérelem kotelez6 tartalmi elemeit az
Mnb.tv. meghatarozza.®® A kérelemhez tovabba csatolni szilkséges a bizonyitékokat (jellemzéen
okirat), az ellenérdek(i fél irasbeli nyilatkozatat a panasz elutasitasarol, ennek hianyaban az
egyeztetés megkisérlést tanUsitd egyéb iratokat, és amennyiben a fogyasztdé nem személyesen jar el,

Ugy a képvisel6je részére adott meghatalmazast.”

Amennyiben a Pénziigyi Békéltet6 Testiilet megallapitja a hataskorét, értesiti a feleket az eljaras
megindulasardl és az eljaras megindulasarol szamitott hetvendt napon beliili meghallgatasi idépontot
tlz ki a felek szamara.”" Az eljaré tanacs elndke a vitas felek hozzajarulasa esetén kezdeményezheti
az eljaras irasbeli lefolytatasat.”> Az eljaras megindulasarol szolo értesitésben a masik felet fel kell
szolitani, hogy az értesités kézbesitésétél szamitott tizenot napon belil irasban terjessze eld a

nyilatkozatat.” Fontos kilonbség a peres eljarashoz képet, hogy ha a fél a valasziratat nem terjeszti

% Mnb.tv. 102.-123. §.

7 Mnb.tv. 39. §.

% Mnb.tv. 102. § (1) bekezdés.

% Mnb.tv. 104. § (1)-(2) bekezdések.
70 Mnb.tv. 104. § (3)-(4) bekezdések.
7' Mnb.tv. 106. § (3) bekezdés.

72 Mnb.tv. 106. § (5) bekezdés.

73 Mnb.tv. 108. § (2) bekezdés.



elé, a Pénziigyi Békélteto Testiilet koteles az eljarast folytatni, anélkil, hogy a mulasztast a

kérelmezd allitasai elismerésének tekintené.”

Az eljaras soran a tanacs elnoke egyezséget kisérel meg létrehozni a felek kozétt. Amennyiben a felek
kozott létrejott egyezség megfelel a jogszabalyoknak, a tanacs azt hatarozattal jovahagyja, ellenkez6
esetben, illetve egyezség hianyaban az eljarast folytatja.”> Szintén kiilonbség a peres eljarashoz
képest, hogy ha a meghallgatason barmelyik fél szabalyszer( értesités ellenére nem jelenik meg, vagy
a bizonyitékait elmulasztja elGterjeszteni, a tanacs lefolytatja az eljarast és a rendelkezésre allo
adatok alapjan hozza meg a dontését.”® A tanacs az eljarast a megindulasat kdévet6 kilencven napon
belil befejezi, azonban indokolt esetben a Pénziigyi Békéltetd Testiilet elnoke a hataridét legfeljebb
harminc nappal meghosszabbithatja.””

Amennyiben az eljarasban egyezség nem sziiletik, a tanacs az iigy érdemében kotelezést tartalmazo
hatarozatot hoz, ha a kérelem megalapozott, és a vitaban érintett személy/ szervezet vallalkozas
alavetési nyilatkozataban, kereskedelmi kommunikacidjaban kozolt vagy az eljaras soran tett
nyilatkozataban a Pénziigyi Békéltet6 Testiilet dontését magara nézve kotelez6ként elismerte, vagy
ajanlast tesz, ha a kérelem megalapozott, azonban a vitasban érintett személy/ szervezet dontést
kotelezésként nem ismeri el, illetve ha a dontésének elismerésérdl nyilatkozatot nem tett.”® Ezen
utobbi szabaly alol egy kivétel ismeretes, mégpedig a tanacs egyezség hianyaban akkor is kotelezést
tartalmazo hatarozatot hozhat, ha a vitaban érintett személy/szervezet alavetési nyilatkozatot nem
tett, ugyanakkor a kérelem megalapozott és a fogyaszto érvényesiteni kivant igénye - sem a

kérelemben, sem a hatarozathozatalkor - nem haladja meg az egymilli6 forintot.”®

A tanacs dontése (hatarozat, ajanlas) nem érinti a fogyasztonak azt a jogat, hogy igényét birdsagi
eljaras keretében érvényesitse.® A dontéssel szemben ugyanakkor fellebbezésnek nincs helye, annak
hatalyon kiviil helyezése meghatarozott szabalyok szerint a kézbesitést6l szamitott 15 napon beliil

kérhet6 a birdsagtol.?!

74 Mnb.tv. 108. § (4) bekezdés.
75 Mnb.tv. 111. § (1) bekezdés.
76 Mnb.tv. 112. § (2) bekezdés.
77 Mnb.tv. 112. § (5) bekezdés.
78 Mnb.tv. 113. § (1) bekezdés.
7 Mnb.tv. 113. § (2) bekezdés.
8 Mnb.tv. 116. § (1) bekezdés.
8 Mnb.tv. 116. § (2)-(3) bekezdések.



A kotelezést tartalmazo hatarozat ellen a vitdban érintett személy/szervezet a kézbesitéstol
szamitott tizendt napon beliil ellentmondassal élhet.8 A hataridében el6terjesztett ellentmondas

folytan az eljaras perré alakul at.®

Hogy pontosan mely ligyekben vehet6 igényben a Pénziigyi Békélteto Testiilet eljarasa, egy a Testiilet
altal kiadott jelentés lehet a segitségiinkre. Ennek alapjan a Testiilet eljar a biztositok és iigyfeleik
kozotti vitak korében, amikor a jogvita a megkotott biztositasi szerzodésekkel kapcsolatosak vagy
biztositasi kartérités, vagy kartalanitas megfizetésére iranyulnak. Eljar a kotelezd gépjarmi-
biztositast érint6 kartéritési ligyekben, azaz fedezetlenségi idészakra vonatkozo fedezetlenségi dijjal,

a karokozai potdijjal, a bonus-malus besorolassal, a dijtarifa valtozasaval, illetve a gépjarmuvek altal

,,,,,,

,,,,,,

lehetéség van a testiilet eljarast kezdeményezni kolcsoniigyletb6l (példaul lakasvasarlas,
vagy a szerz6dés megkotését kdvetben a folyositas elh(izodasabol, a szerzédéskotés alkalmaval kapott
tajékoztatas hianyossagabol, vagy éppen a pénziigyi szolgaltaté nem megfeleldé tajékoztatasabol

szarmazott.%

8 Mnb.tv. 121. § (1) bekezdés.

8 Mnb.tv. 122. § (1) bekezdés.

8 JELENTES A PENZUGY! BEKELTETO TESTULET EVES TEVEKENYSEGEROL https://www.mnb.hu/letoltes/pbt-2022-hun-eves-
jelentes.pdf 32., 50., 70., 91., 124. oldal (letdltés id6pontja: 2023. majus 10.).



https://www.mnb.hu/letoltes/pbt-2022-hun-eves-jelentes.pdf
https://www.mnb.hu/letoltes/pbt-2022-hun-eves-jelentes.pdf

IV. Osszegzés

A tanulmanyban azt vizsgaltam, hogy a kartéritési targyu ligyeiket érintéen - a polgari peres eljaras
helyett/mellett - milyen alternativ eljarast tudnak kezdeményezni a karosultak. A dolgozat irasa soran
- meghatarozott szempontok szerint - sorra vettem a jelenleg igénybe vehet6 alternativ vitarendezési
forumokat, azaz a valasztottbirosag el6tti eljarast, a kozjegyzo elott indithato egyezségi eljarast, a

mediacios eljarast és a békéltet6 testiilet eljarast.

A feldolgozott jogszabalyok, tajékoztatok és a szakirodalom alapjan kijelenthet6, hogy a karigény
érvényesitése mind eljarasjogi, mind pedig anyagi jogi szempontbol joval kotottebb a polgari
eljarasban, mint a fent ismertetett alternativ vitarendezési eljarasokban. A peres eljarassal
ellentétben az alternativ forumrendszerben a hangsuly - féként - a felek kozotti egyezség

létrehozasan van, ezaltal pedig a feleknek nagyobb beleszélasa van az eljaras menetébe.

Az alternativ vitarendezési forumok egymas kozti viszonylataban, de a peres eljarashoz képest is sok
egyéb szempontbol eltérést mutatnak. Egy-egy eljaras meginditasa elétt ugyanis fokozottan ligyelni
kell arra, hogy mely forum el6tt, mely személyi kor és milyen feltételekkel kezdeményezhet eljarast,
tovabba azt sem lehet figyelmen kiviil hagyni, pontosan milyen természet( az igény, amit a karosult

fél érvényesiteni szandékozik.

Ennek alapjan a vdlasztottbirésagi eljdrds inkabb a vallalkozasok kozotti, szerzédésszegésen (példaul
fuvarozasi-, vallalkozasi-, kivitelezési szerz6dés) alapulo vitaikban jelenthet alternativ megoldast. A
kozjegyzé eldtti egyezségi eljdrdst ezzel szemben éppen a természetes személyek egymas kozotti,
vallalkozasok kozotti, vagy éppen természetes személy és vallalkozas kozott felmeriilt vitas tigyekben
(példaul hibas teljesités, szerzodésszegés) lehet célszeri igénybe venni. Ezen eljarasokkal szemben
a békéltetotestiileti eljdrds kivalo lehet6séget nyljt a természetes személy fogyaszto és a vallalkozas
kozott kialakul vita rendezésében. Legyen sz6 akar szavatossagi-, jotallasi- vagy akar biztositoval,
hitelintézettel szemben érvényesiteni kivant karigényrél. A medidcids eljdrds pedig - véleményem
szerint - ugyancsak a természetes személyek egymas kozotti kar igényérvényesitésnek (példaul kozuti
baleset soran okozott kar, sérelemdij) vagy pedig a természetes személy és vallalkozas kozotti

(biztosito altal fizetend6 kartérités) jogvita elbiralasanak lehet a megfelel6 féruma.



Az alternativ vitarendezési eljarasok meginditasa mellett szol azok viszonylagos révid idétartama (1-
3-6 honap), ugyanis - a peres eljarassal ellentétben - az alternativ eljarasok egyszintliek. Ebbdl
kifolyolag pedig az eljarasok - tobbnyire - koltséghatékonyabbak (vagy éppen ingyenes) is, hiszen a
feleknek nem kell éveken keresztiil targyalasokra jarnia, jogi képvisel6t megbiznia és sziikség esetén

a jogorvoslati eljaras(ok) illetékét megfizetnie.

Ugyanakkor ezek az egyfok( eljarasok hatranyt is hordoznak magukban, hiszen a rendes jogorvoslati
forum hianyaban az alapveté és szembetlndé dontési hibak, hianyossagok nem orvosolhatéak
egyszerien. Eléfordulhat tovabba, hogy nem is zarul le véglegesen a vita a felek kozott, igy az

alternativ eljarast végso soron peres eljaras koveti.

Véleményem szerint ugyanakkor az alternativ vitarendezési forumok rendkivil jo lehetdséget
biztositanak arra, hogy a felek a peres eljarast elkeriiljék. Osszességében azonban elmondhato, hogy
- a feldolgozott anyagok alapjan - az alternativ vitarendezési modok nem alkalmasak maradéktalanul
arra, hogy a teljes egészében kivaltsak a polgari peres eljarast. Ezek az alternativ eljarasok inkabb a
birdsagi peres eljarast helyettesitod, illet6leg azt kiegészité igényérvényesitési alternativaként

foghatoak fel.®

8 Kecskeméti Agnes: Igazsagligyi szakért6 kirendelése kozjegyz6i eljarasban, valamint annak Gsszefiiggései a kozjegyzé el6tti
egyezségi eljarassal és a perhatékonysag elGsegitése (Eljarasjogi Szemle, 2018/4. 18-22. oldal)



