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|. Bevezetés

»A jogalkalmazoi dontések végrehajthatosaga [...] a jogi szabalyozas egyik legfontosabb célja, és
kovetelménye, enélkiil a szabalyozas nem éri el a kivant hatast, s ez végiil kihat a regulacioba

vetett bizalomra.”"

Az eredményes és hatékony végrehajtas tarsadalmi érdek, mivel el6segiti a forgalom biztonsagat és
a jogbiztonsag érvényesiilését, ezaltal a jogallamisag garanciajaként funkcional. Ez az Eurdpai Unid

szintjén sincs masként.

Az europai integracio egyik fé célja a kezdetektdl fogva egy egységes belsé piac kiépitése volt, ahol
megvalosul a négy alapszabadsag, az aru, a toke, a személyek és a szolgaltatasok szabadsaga, ezek
szabad aramlasa. Ennek realizalasa érdekében a tagallami jogrendszerek folyamatos kozelitése,

harmonizacioja volt sziikséges.

Az integracié elmélyiilése folytan a hatarokon atnyulé kovetelések érvényesitése sem allhat meg a
tagallamok szintjén. Az alapszabadsagok biztositasa mellett sziikségessé valt a birosagi és birosagon
kiviili hatarozatok szabad mozgasanak biztositasa is. Az EUMSz 81. cikke deklaralja, hogy az Unid a
hatarokon atnydlé polgari iligyek tekintetében igazsagligyi egyiittm(ikodést alakit ki, amelynek
keretében célul tlzte ki a polgari ligyekben hozott birdsagi és birosagon kiviili hatarozatok kolcsonos

elismerését és végrehajtasat.

Ez a dolgozat az eurdpai polgari eljarasjog? birdsagi/hatdsagi hatarozatok, dontések végrehajtasara
vonatkozo jelenlegi legfontosabb szabalyait mutatja be. Mar most meg kell jegyezni, hogy a
végrehajtas foganatositasara a tagallamok nemzeti jogat kell alkalmazni. Szamos olyan unids norma
van hatalyban e korben is azonban, amelyeknek a tagallami jogrendszereknek meg kell felelnie. A

kozosségi jogalkotas inkabb a végrehajtas elrendelésénél tud eurdpai szinten érvényesiilni.

Petrétei Jozsef: Az alkotmdnyos demokrdcia alapintézményei, Pécs, Dialég Campus, 2009, 155-156. o.

2Az eurdpai polgdri eljdrdsjog az Eurdpai Unié tagdllamaiban egységesen vagy harmonizdltan alkalmazott nemzetkozi polgdri
eljdrdsjogi szabdlyok Osszessége. A fogalmat Jan Kropholler tette ismertté, aki a nyolcvanas években ,Europdisches
Zivilprozessrecht” cimmel kommentdrt irt a Briisszeli EQyezményhez. (Kengyel Miklés - Harsdgi Viktdria: Eurdpai polgdri

eljdrdsjog (Osiris tankényvek, 2009), 31. o.)



Mindezek elérebocsatasaval tehat a kovetkezoé unios rendeletek bemutatasara kerdil sor:

e Az Europai Parlament és a Tanacs 1215/2012/EU rendelete (2012. december 12.) a
polgari és kereskedelmi ligyekben a joghatosagrol, valamint a hatarozatok
elismerésérol és végrehajtasarol;

e Az Eurdpai Parlament és a Tanacs 1896/2006/EK rendelete (2006. december 12.) az
europai fizetési meghagyasos eljaras létrehozasarol;

e Az Eurdpai Parlament és a Tanacs 861/2007/EK rendelete (2007. jalius 11.) a kis
értéki kovetelések europai eljarasanak bevezetésérol;

e Az Europai Parlament és a Tanacs 805/2004/EK rendelete (2004. aprilis 21.) a nem
vitatott kovetelésekre vonatkozo europai végrehajthato okirat létrehozasarol;
valamint

e Az Eurdpai Parlament és a Tanacs 655/2014/EU rendelete (2014. majus 15.) polgari
és kereskedelmi (igyekben a tagallamkozi kovetelésbehajtas megkonnyitése
érdekében az ideiglenes szamlazarolast elrendel6 europai végzés eljarasanak

létrehozasarol

Tovabba a birosagi végrehajtasrol szolo 1994. évi LI, torvény (Vht.) kapcsolodo rendelkezéseirdl is

roviden szot kell ejteni.

Annak érdekében viszont, hogy az Eurdpai Unid végrehajtassal kapcsolatos szabalyait megismerjiik,
nem érdektelen eldszor annak attekintése, hogy lényegét tekintve mi is a végrehajtas. Szamos olyan
altalanos jellegl fogalmi és elvi megallapitas tehet6 ugyanis, amelyek valamennyi unios tagallam

jogrendszerére igazak, és amelyek ismerete nélkiilozhetetlen a témaban.

A végrehajtas lényegét Bacso Jend mar 1917-ben Ugy fogalmazta meg, hogy ,a végrehajtasi
intézkedés a jogok érvényesiilését, megvaldsulasat célozza és jogvédelemrél igy csak annyiban lehet
sz0, amennyiben a jogérvényesités egyuttal annak védelmét is jelenti. A jogok védelmét, valamint

azok érvényesitését célzo intézkedés allamhatodsagilag szabalyozott eljaras keretében torténik.”3

3Bacsé Jend: A végrehajtdsi eljdrdsjog tankonyve (Csdthy Ferenc M.kir. Tudomdnyegyetemi Kényvkereskedése és Konyvkiado

Vdllalata, Debrecen), 1. oldal.



Bacso azzal is foglalkozott, hogy a végrehajtasi eljaras nem peres eljaras, nem kiegészito része a
pernek, amit a célkiilonbozoség és az is bizonyit, hogy végrehajtas eldzetes per nélkiil is

el6fordulhat.*

Mas megfogalmazas szerint a ,polgari végrehajtas a maganjog parancsolta magatartasnak vagy
allapotnak kozvetlen vagy kozvetett kikényszeritése allamhatalommal. A végrehajtas a maganjogi
parancsnak végsé kozjogi szankcidja.”>Sarffy megfogalmazasa szerint pedig ,végrehajtasnak
altalaban valamely akarat megvalédsitasat nevezziik. Biroi végrehajtas alatt a birdsagnak azt a
tevékenységét értjik, amely arra iranyul, hogy a birésag a torvénynek megfelelé valamely
magatartast vagy allapotot kikényszeritsen. ...Legszorosabb értelmében végrehajtasi eljarasrol
akkor beszéliink, ha a birdsagnak ez a kikényszerité tevékenysége a polgari torvénykezés korébe

tartozik.”®

Az eloébb idézettek lényegileg megfelelnek mai jogfelfogasunknak is és a végrehajtas lényegét
jelentik nemzeti és unids szinten. Mai szemléletiink szerint is a birosagi végrehajtas egy 6nallo,
torvényileg szabalyozott eljaras, amelyben valamely allami szerv, elsésorban vagyoni kényszer

alkalmazasaval juttatja érvényre a konkrét, egyedi ligyben elismert és kikényszerithet6 jogot.

A végrehajtas alapelvének, jogi jellegének ilyen tisztazasa utan kovetkezhet a mar emlitett unios

rendeletek részletes bemutatasa.

Il. Az atdolgozott Briisszel I. rendelet

Az Eurdpai Parlament és a Tanacs 1215/2012/EU rendeletét a polgari és kereskedelmi ligyekben a
joghatdsagrol, valamint a hatarozatok elismerésérol és végrehajtasarol (a tovabbiakban: Briisszel I.
rendelet vagy e fejezetben rendelet) 2012. december 12-én hirdették ki. A rendelet

preambulumaban megjeloli azokat a célokat, amelyek elérése érdekében sziikségessé valt a korabbi

“Bacsé Jend: A végrehajtdsi eljdrdsjog tankényve (Csdthy Ferenc M.kir. Tudomdnyegyetemi Kényvkereskedése és Konyvkiado
Vdllalata, Debrecen), 1. oldal.

Fehérvdri Jend: A Magyar Polgdri Végrehajtdsi Jog Rendszere (Grill Kdroly Kényvkiadé Vdllalata, Budapest, 1947.), 1.oldal.
Dr. Sdrffy Andor: A végrehajtdsi eljdrds jogszabdlyainak magyardzata (Grill Kdroly Kényvkiadé Vallalata, Budapest, 1938.),
1. oldal.



Briisszel I. rendelet (44/2001/EK rendelet) megujitasa, ilyenek a szabadsagon, biztonsagon és a jog
érvényesiilésén alapulo térség fejlesztése, az igazsagszolgaltatashoz valo hozzaférés megkonnyitése,
valamint a bels6é piac megfelelé mikodésének biztositasa, ezen beliil a hatarozatok szabad

mozgasa.’

A rendelet a 44/2001/EK rendelet helyébe lépett, amely azonban tovabbra is alkalmazandd a

rendelet alkalmazasanak 2015. januar 10. napi megkezdése elétt inditott eljarasokban.

A Briisszel |. rendelet az Eurdpai Unid valamennyi tagallama kozott alkalmazando, beleértve Daniat
is, amely megkototte az Eurdpai Kozosség és a Dan Kiralysag kozott a polgari és kereskedelmi
ligyekben a joghatosagrol, valamint a hatarozatok elismerésérél és végrehajtasarol szolo 2005. évi

megallapodast. igy az opt out joggal rendelkezé Dania csatlakozott a rendelet alkalmazasahoz.®

A rendelet célja, hogy megkonnyitse az igazsagszolgaltatas igénybevételét azaltal, hogy a birésagok
joghatosagara, valamint a tagallamokban, polgari és kereskedelmi ligyekben hozott birdsagi

hatarozatok gyors és egyszer(i elismerésére vonatkozo6 szabalyokat ir eld.

A korabbi Briisszel |. rendelet alapjan valamely tagallamban hozott hatarozat végrehajthatova
nyilvanitasi eljarast kovetden volt végrehajthatdé egy masik tagallamban. Egyes, a polgari és
igazsagiigyi egyittmiikodés terén 2002 utan megalkotott rendeletek tovabb mentek és még
egyszer(ibbé tették a hataron atnyulo végrehajtast, ugyanis ezek a szektoralis rendeletek eltorolték

az exequatur eljarast.® Erre keriilt sor altalanosan az atdolgozott rendeletben.

Problémaként meriilhet fel ilyen esetekben, hogy az eljarasban érdekelt feleknek milyen

lehet6ségiik adodik a védekezésre.

Az Eurdpai Birésag a Verdoliva ligyben mondta ki, hogy a hatarozatok kolcsonos elismerése és

7 Az Eurdpai Parlament és a Tandcs 1215/2012/EU rendelete a polgdri és kereskedelmi iigyekben a joghatdsdgrol, valamint a
hatdrozatok elismerésérél és végrehajtdsdarol preambulum (1)-(6)
8https://e-justice.europa.eu/ content_brussels_i_regulation_recast-350-hu.do

? Kaliczka Alexandra: Hatdron datnyuld végrehajtds exequatur nélkiil, Eurdpai Jog 14. évf. 2. sz. (2014) 10. o.


https://e-justice.europa.eu/content_brussels_i_regulation_recast-350-hu.do

végrehajtasa nem jarhat a védekezéshez vald jog gyengitésével,'® tehat az unios térvényhozonak az

exequatur eljaras eltorlése esetén gondoskodnia kell az alapjogok megfeleld érvényesiilésérol.

,»AZ unios jogalkotd minimumszabalyok segitségével kivanja egyensulyba hozni az alperes és a
felperes perbeli erdviszonyait és biztositani a tisztességes eljaras kivanalmainak teljesiilését, az

Emberi Jogok Eurépai Egyezményének megfeleléen.” !

A végrehajthatova nyilvanitasi eljaras eltorlésének gondolata szinte egyidds a Briisszel I. rendelet
keletkezésével.”? A 2000. november 30-an elfogadott intézkedési program a nem vitatott
kovetelések, illetve a Briisszel II.* rendelet hatalya ala tartozo lathatasi ligyek vonatkozasaban
javasolta az exequatur eljaras eltorlését. Kés6bb mindkét javaslat rendelet formajaban oltott
testet, mégpedig a hazassagi ligyekben és a szil6i feleldsségre vonatkozo eljarasokban a
joghatdsagrol, valamint a hatarozatok elismerésérol és végrehajtasarol szolo 2201/2003/EK
rendeletben, tovabba a nem vitatott kovetelésekre vonatkozo europai végrehajthaté okirat
létrehozasarol szolo 805/2004/EK rendeletben. Ezt a megoldast kovette a 1896/2006/EK rendelet az
europai fizetési meghagyasrol, a 861/2007/EK rendelet a kisértéki kovetelések eurdpai eljarasarol,
tovabba az atdolgozott Briisszel |. rendelet is. Ezek a rendeletek alternativaként allnak
rendelkezésre a végrehajtasi eljarast megindité fél részére, aki a feltételek fennallasa esetén a
sajat tagallamanak nemzeti joga mellett tobb lehet6ség koziil valaszthat annak érdekében, hogy

kovetelését a lehet6 legeredményesebben érvényesitse.

Az Eurépai Tanacs 2009. december 10. és 11. napjan, Briisszelben tartott Ulésén elfogadta az
Ugynevezett ,,stockholmi programot”, amelynek keretében folytatni kell a kdzbens6 intézkedések,
kilonosképpen a végrehajthatova nyilvanitasi eljaras eltorlését, egyidejlileg kiilonféle garanciakat

sziikséges beiktatni az eljarasok ilyen egyszer(sitése miatt.

A Briisszel I. rendelet felulvizsgalatat a 2009-es Z6ld Konyv' inditotta meg, amely az érdekelt felek

0 Harsdgi Viktéria: A hatdron dtnyuld kézbesités és az alperes (kételezett) védelme az Eurdpai Unidban, lustum Aequum
Salutare, 2008/4, 134. o.

" Kaliczka, 2014/2. 10. o.

2 Kengyel, 2017., 257. o.

3Kordbban 1347/2000/EK rendelet, majd ezt vidltotta fel a 2201/2003/EK rendelet

4 Zéld Kényv a polgdri és kereskedelmi ligyekben a joghatésagrol, valamint a hatdrozatok elismerésérél és végrehajtdsarol



kozott egy konzultaciot inditott arrol, hogyan lehetne a rendelet miikodését jobbitani. Maga a
dokumentum kiilonféle szempontok szerint halad, az egyes pontoknal ismertetve az adott problémat

és a Bizottsag allaspontjat/érvelését e korben.

Ami az exequatur eljaras eltorlését illeti, a Bizottsag azon az allasponton van, hogy a
végrehajthatova nyilvanitas iranti kérelmek mindegyikének szinte kivétel nélkil helyt adnak, ennél
fogva valamennyi polgari és kereskedelmi iigy vonatkozasaban célszer(inek tiinik e koztes eljaras
eltorlése, ugyanis csak felesleges id6t és koltséget jelent a polgarok és vallalkozasok szamara.
Azonban a végrehajthatova nyilvanitasi eljaras eltorlését megfelelé biztositékoknak kell oveznie,

amely kell6 védelmet ny(jt a kotelezetteknek is.

A Zold Konyv megosztotta a tagallamokat az exequatur eljaras eltorlésének kérdésében, az akkori
magyar allaspont szerint ez még id6 elétti, ugyanis a rendeletek ismerete és helyes alkalmazasa

még nem kielégité mértéki."

A Bizottsag 2010-ben terjesztette eld az (j Briisszel I. rendeletre vonatkozo javaslatat, amelyben a
rendelet hatalya ala tartozo valamennyi birdsagi hatarozat tekintetében el kivanta torolni az
exequatur eljarast. A javaslat indokolasaban Ggy érvelt, hogy ,a tagallamok kozotti igazsagiigyi
egyiuttm(ikodés és az egymasba vetett bizalom immar megérett ahhoz, hogy tovabbléphessiink a
hatarozatok mozgasanak egyszer(ibb, kevésbé koltséges és automatikusabb rendszere felé, a

tagallamok kozotti meglévé alakisagok felszamolasaval.”

Az exequatur eltorlését olyan garancialis szabalyokkal kivanjak ellensllyozni, amelyek biztositjak az
alperes védekezéshez és tisztességes eljarashoz fliz6dé jogait. A javaslat az alperesek részére
haromféle jogorvoslati lehet6séget teremt. ElGszor is kifogasolhatja az eredeti eljaras helye szerinti

tagallamban hozott hatarozatot abban az esetben, amennyiben nem tajékoztattak megfeleléen az

szol6 44/2001/EK tandcsi rendelet feliilvizsgdlatdrdl,
http://www.europarl.europa.eu/meetdocs/2009_2014/documents/com/com_com(2009)0175_/com_com(2009)0175_hu.pdf,
2018.10.01.

5 Kengyel, 2017, 260. o.

6 Javaslat: az Eurdpai Parlament és a Tandcs rendelete a polgdri és kereskedelmi iigyekben a joghatdsdgrol, valamint a
hatdrozatok elismerésérdl és végrehajtdsdrol, https://eur-lex.europa.eu/ legal-
content/HU/TXT/PDF/ ?uri=CELEX:52010PC0748&from=HU 2018.10.01., 6. o.


http://www.europarl.europa.eu/meetdocs/2009_2014/documents/com/com_com(2009)0175_/com_com(2009)0175_hu.pdf
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/TXT/PDF/?uri=CELEX:52010PC0748&from=HU
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/TXT/PDF/?uri=CELEX:52010PC0748&from=HU

ellene folyo eljarasrdl. Masodszor, a végrehajtas helye szerinti tagallamban lehetdsége nyilik
kifogasolni az eredeti eljaras soran elkovetett eljarasi szabalytalansagokat, amelyek sérthetik a
tisztességes eljarashoz f(iz6d6 jogait. Végiil pedig megakadalyozhatja a hatarozat végrehajtasat gy,
hogy bizonyitja, az Osszeegyeztethetetlen a végrehajtas helye szerinti tagallam vagy bizonyos

esetekben egy masik orszagban kibocsatott hatarozattal.'”

A hatarozatok elismerésének és végrehajtasanak egyszer(sitése érdekében az atdolgozott Briisszel I.
rendelet formanyomtatvanyokat is rendszeresit, amelyeket a rendelet mellékletei tartalmaznak.
Ezek megkonnyitik az eljaras folyamatat, elésegitik az automatizmust, a végrehajtasra hataskorrel
rendelkez6 hatosagok munkajat is konnyitik, tovabba leegyszer(isitik az alperes részére a hatarozat

fellilvizsgalatanak kezdeményezését. 8

1. Arendelet hatdlya

A rendelet preambulumaban is talalhatdé annak hatalyara vonatkozo rendelkezés. Eszerint a
rendeletnek ki kell terjednie valamennyi jelentds polgari és kereskedelmi ligytipusra, eltekintve
bizonyos konkrétan meghatarozott kivételektol, a teljesség igénye nélkil ilyen a
valasztottbiraskodas, az allamnak az allamhatalom gyakorlasa soran végrehajtott intézkedéseire
vagy mulasztasaira vonatkozo felel6sség, a tartasi kotelezettség, a személyi allapot, a cs6deljaras

és a hazassagi vagyonjog."

A valasztottbiraskodas kapcsan érdemes megjegyezni, hogy a preambulum lazit a szabalyozason,
ugyanis megemliti, hogy barmely tagallam birdsaga - amennyiben olyan ligyben terjesztettek elé
keresetet, amellyel kapcsolatban a felek valasztottbirdsag eljarasat megallapodasukban kikototték -
a feleket valasztottbirdsag elé utasithatja, az eljarast felfiiggesztheti, megsziintetheti vagy
vizsgalhatja azt, hogy a valasztottbirdsagi megallapodas esetleg semmis, hatalytalan vagy nem
teljesithet6. Amennyiben az utobbi kérdés a birdsag elott elokérdésként meriil fel és a birosag azt
allapitja meg, hogy a kikotés semmis, hatalytalan vagy nem teljesithetd, ez nem akadalya annak,
hogy az érdemi hatarozat a rendelet szerint elismerheté és végrehajthatd legyen a tagallamok
https:// eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/ TXT/PDF/ 2uri=CELEX:52010PC0748&from=HU 2018.10.01., 6-7. o.

https:/ /eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/ TXT/PDF/ 2uri=CELEX:52010PC0748&from=HU 2018.10.01., 7. o.
19°1215/2012/EU preambulum (10), (12)


https://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/TXT/PDF/?uri=CELEX:52010PC0748&from=HU
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/TXT/PDF/?uri=CELEX:52010PC0748&from=HU

teriletén.?

2. Joghatosag

Mar a Briisszel I. rendelet feliilvizsgalatat célzo Zold Konyvben is célkitlizésként keriilt emlitésre,
hogy meg kell fontolni a joghatdsagi szabalyok kiterjesztését a harmadik allamban lakdhellyel
rendelkez6 kotelezettekre is. A Bizottsag érvelése szerint az igazsagszolgaltatashoz valé jognak

egyarant érvényesiilnie kell mind az alperesek, mind a felperesek tekintetében is.?!

A 2010. évi javaslat a joghatdsagi szabalyokat valamennyi alperesre kiterjesztette volna,
fliggetleniil a lakdhelyiiktol vagy székhelyiiktol, a végleges rendelet elfogadasakor azonban ezt

elvetették.2?

Altalanos joghatdsagi ok tovabbra is az alperes lakdhelye maradt, allampolgarsagra tekintet nélkiil,

ezt egészitik ki a kiilonos, a kizarolagos és a megallapodason alapuld joghatosagi okok.

A kulonos és kizarolagos joghatdsagi szabalyok - a korabbiakhoz hasonldan - a gazdasagilag gyengébb
feleknek teremtenek elényds helyzetet, igy aki biztositott, munkavallalo, vagy fogyaszto. Ez a felek
kozotti aszimmetrikus helyzet ellensllyozasanak céljan alapul. Garancialis szabaly e korben, hogy a
birdsagnak tajékoztatnia kell az alperest a joghatosag kifogasolasanak lehetdségérél és a perbe

bocsatkozas kovetkezményeirdl.?

Az emlitett Zold Konyv megalkotasakor cél volt az is, hogy a joghatosagi megallapodasok
hatékonysagat noveljék. Ez az atdolgozott Briisszel I. rendeletben teljes mértékben megvalosult. A
25. cikk értelmében a felek lakohelyiikre tekintet nélkiil kikothetik valamely tagallam birosaganak

vagy birdsagainak joghatdsagat, feltéve, hogy az az adott tagallam joga szerint nem mindsiil

2 1215/2012/EU preambulum (12)
212009 Z5ld Kényv, 3. o.

22 Kengyel, 2017, 271. o.
231215/2012/EU 26. cikk (2)



semmisnek.?* Ebben az esetben a megallapodason alapuld joghatosag kizarélagos joghatosagot

alapit.

3. A hatdrozatok elismerése és végrehajtdsa

Az atdolgozott rendeletben a hatarozatok kiilon eljaras nélkili elismerése érvényesiil. Tovabbra is
megmaradt az a lehetdség azonban az érdekelt fél részére, hogy kérelmezze annak megallapitasat,

hogy az elismerés megtagadasanak nincsen oka.?

Ahogy tobbszor emlitést nyert, az atdolgozott Briisszel I. rendelet legjelentésebb Ujitasa a
végrehajthatonak nyilvanitasi eljaras, az exequatur eltorlése volt. Ezt konkrétan a rendelet 39.
cikke deklaralja, amely szerint ,,a valamely tagallamban hozott, az adott tagallamban végrehajthato
hatarozat egy masik tagallamban is végrehajthato anélkiil, hogy azt végrehajthatova kellene
nyilvanitani.”?® Emlitést érdemel, hogy ez vonatkozik az eredeti eljaras helye szerinti allam
teriiletén végrehajthato kozokiratokra is, azzal a fontos kiilonbséggel, hogy a végrehajtas ilyenkor
csupan abban az esetben tagadhatd meg, ha az ellentétes lenne a cimzett tagallam kozrendjével.?

Itt tehat szigorubb szabalyok vonatkoznak a végrehajtas megtagadasi okokra, mint altalaban.

Maga az exequatur eljaras egyszerre toltott be ,jogcim import” és ,jogcim ellen6érz6” funkciot.
El6bbi alatt a kiilfoldi hatarozat atvitelét kell érteni a végrehajtas helye szerinti tagallamba, utobbi
pedig annak megallapitasat jelenti, hogy a kiilfoldi hatarozat Gsszeegyeztethetd-e a végrehajtas

helye szerinti tagallam jogrendjével.?

A végrehajthatova nyilvanitasi eljaras eltorlésével a ,,jogcim import” szerep lényegében megsz(int,
azt egy tanlsitvany hivatott ezutan helyettesiteni, amelyet a rendelet 53. cikke szerint az

eredetileg eljaro birésag barmelyik fél kérelmére kiallit. 22 Az emlitett tanuUsitvany egyrészt

241215/2012/EU 25. cikk (1)

25 1215/2012/EU 36. cikk (1)-(2)
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tajékoztatd jellegl a kiilfoldi végrehajto szerveknek, ugyanis olyan informaciokat sziikséges rajta
szerepeltetni, mint a felek adatai, az eredetileg eljaré birdsag, a hatarozat rovid leirasa, a
pénzkovetelés esetén a toke, kamatok, esedékesség; masrészt egy kozvetleniil végrehajthato

kiilfoldi jogcimet eredményez, ugyanis igazolja a hatarozat végrehajthatdsagat is.

A kérelmezbnek a tanusitvannyal ellatott hatarozatot a rendeletben meghatarozott, hataskorrel és
illetékességgel rendelkezd végrehajto hatosaghoz kell benyljtania. A végrehajtasi eljarasra pedig -
ahogy korabban emlitésre keriilt - mar a cimzett tagallam nemzeti joga iranyado. A hatarozatot és
az emlitett tandsitvanyt az els6é végrehajtasi intézkedést megel6zéen kézbesiteni kell annak a

félnek, akivel szemben a végrehajtast kérték. 3

Az elismerés és végrehajtas megtagadasahoz vezet6 okok kozott nincs kiilonbség. Ugyanolyan
koriilmények fennallasa esetén lehet megtagadni mindkett6t. Ilyen lehet példaul a kozrendbe
itkozés, az, ha a hatarozatot az alperes tavollétében hoztak és az eljarast megindito iratot nem
kézbesitették részére a védekezés elbkészitéséhez sziikséges, megfelelé id6ben, vagy ha

Osszeegyeztethetetlen az ugyanazon felek kozott a cimzett tagallamban mar létezé dontéssel. !

A rendelet kilon kiemelést érdemlé Ujitasa volt, hogy a végrehajtas felfiiggesztését vagy
megtagadasat a nemzeti jog alapjan is lehet kérni. Azzal a megszoritassal, hogy tagallami
jogrendben szereplé ok nem lehet Osszeegyeztethetetlen a rendeletben feltiintetett megtagadasi

okokkal .32

Rendkiviil fontos eljarasjogi valtoztatasa volt az atdolgozott Briisszel |. rendeletnek, hogy az
elismerés, illetve a végrehajtas akadalyait mar nem hivatalbdl, hanem kizardlag kérelemre lehet
figyelembe venni. Az elismerés megtagadasa érdekében barmelyik fél kérelmet terjeszthet eld,
ezzel szemben a végrehajtas megtagadasat csak az a fél kérheti, akivel szemben a hatarozat

végrehajtasat kérelmezték.3

30 1215/2012/EU 42. cikk (1), 43. cikk (1)
311215/2012/EU 45. cikk (1)

32 Kengyel, 2017, 282. o.

33 Kengyel, 2017, 278. o.



Az elismerés megtagadasa a végrehajtas megtagadasara vonatkozo szabalyok szerint torténik, igy a
két eljaras lényegében ugyanolyan szabalyok szerint zajlik. A részletszabalyok vonatkozasaban
annak az allamnak a nemzeti joga iranyadod, ahol a hatarozat elismerésének vagy végrehajtasanak
megtagadasat kérték. A rendelet barmelyik fél szamara biztositja az e targyban hozott hatarozattal

szemben a jogorvoslathoz val6 jogot.3*

lll. Az eurdpai fizetési meghagyasos eljaras

Az Eurdpai Parlament és a Tanacs 2006. december 12. napjan hirdette ki az europai fizetési
meghagyasos eljaras létrehozasarol szolo 1896/2006/EK rendeletet (a tovabbiakban: Eufmhr. vagy e

fejezetben rendelet).

A fizetési meghagyasos eljaras, mint egyszer(sitett nemperes eljaras tobb mint szaz éve hatékony
és elterjedt modja a pénzkovetelések behajtasanak mind Magyarorszagon, mind az Eurdpai Unid
tagallamainak tobbségében. A jogintézmény azon felismerésre reflektalva alakult ki, hogy a birosagi
eljarasok sok esetben nem a vitatott tény-, illetve jogkérdések tisztazasa végett indulnak meg,
hanem azért, hogy a hitelezének lehetévé tegyenek egy végrehajthatd hatarozathoz torténd
hozzajutast olyan kovetelések tekintetében, amelyek fennallasat az adés nem vitatja, de a

teljesitésre nem képes vagy nem hajlando.

Az europai fizetési meghagyas meghatarozott formanyomtatvanyokon alapuld olyan egyszerdsitett
eljarast jelent, amely lehet6vé teszi a hatarokon atnyuld, a kotelezett altal ténylegesen nem

vitatott pénziigyi kovetelések érvényesitését. 3¢

A rendelet elséként szabalyoz egy kdzosségi szinten egységesitett (teljes) eljarast. Erdekessége
azonban az a szabalyozasi megoldas, amellyel az eurépai jogalkoto élt, hiszen a rendelet ugyan az

eljaras egészére nézve tartalmaz szabalyokat, de sok esetben csak az eljaras fobb vonalait

341215/2012/EU 45. cikk (4), 47. cikk (2), 49. cikk (1)
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hatarozza meg. A rendelet 26. cikke kimondja, hogy azokra az eljarasjogi kérdésekre, amelyeket a

rendelet kifejezetten nem szabalyoz, a nemzeti jogot kell alkalmazni.?’

Megallapithaté tehat, hogy valojaban nem egy, hanem annyi fajta eljarasi modellel allunk szemben,
ahany unids tagallam létezik, azzal, hogy a f6bb szabalyok a rendeletek kotelez6 alkalmazasa és az
unios jog els6bbsége folytan természetesen azonosak. Fontos, hogy Dania a rendelet alkalmazasa

tekintetében élt kimaradasi jogaval, igy a Dan Kiralysag nem alkalmazza az Eufmhr.-t.

(Ahogy a bevezet6ben mar tortént erre utalas, Ugy ez itt is igaz: a birosagi és birdsagon kiviili
hatarozatok szabad mozgasanak biztositasa érdekében a tagallami jogrendszerek kozelitése valosult

meg.)

1. Az eurdpai fizetési meghagydsos eljards el6zményei

»A Bizottsag 2002. december 20. napjan fogadta el az eurdpai fizetési meghagyasos eljarasrol,
valamint a kis értéki kovetelések elbiralasara iranyulo eljarasok egyszer(sitését és gyorsitasat célzo

intézkedésekrol szolo Z6ld Konyvet. 38

A Zold Konyv atfogd elemzést adott a tagallamok fizetési meghagyasos eljarasainak jogi
szabalyozasardl, bemutatta az egyes modelleket, majd vazolta az europai fizetési meghagyasos
eljaras egy lehetséges modjat. Figyelemmel arra, hogy a tagallamokban nagy kiilonbségek
mutatkoznak ezen eljaras tekintetében, a Zold Konyv az egyes részletszabalyoknal tobbféle

alternativat is megjelolt.

2. Alkalmazasi teriilet, joghatosag, alternativitas

A rendelet altal megteremtett eljaras f6 célja a kisebb értéki, hatarokon atnydld, - vagyis amikor

az egyik fél az eljaro birdsag/hatosag székhelye szerinti tagallamtol eltéré tagallamban rendelkezik

37Kengyel - Harsdgi, 2009., 322. o.
381896/2006/EK rendelet az eurdpai fizetési meghagydsos eljdrds létrehozdsdrol, preambulum (5)
39Rdk Viktor - Kommentdr az eurdpai fizetési meghagydsos eljdrdsrol szol6 rendelethez,

KJK/Kommentdrok/Nagykommentdrok/Magyardzatok, Budapest, 2016, 10-12. o.



lakohellyel vagy szokasos tartozkodasi hellyel - lejart pénzkovetelések eredményes behajtasa a
polgari és kereskedelmi ligyekben, ahol a kovetelés az adds részér6l nem vitatott. Ez egylttal a
rendelet alkalmazasi korét is kijeloli. Ezen tulmenden a rendelet meghatarozza azokat az eseteket,
amelyekre nem terjed ki a hatalya, ilyen példaul a hazassagi vagyonjog vagy kozigazgatasi

jogkorben okozott kar megtéritése iranti igény.

Az Eufmhr. joghatosagra vonatkozd rendelkezéseket nem tartalmaz, ezt a 6. cikk (1) bekezdése
értelmében a Briisszel |. rendelet hatarozza meg bizonyos kivételekkel. Ilyen példaul, hogy a tartasi

kovetelésekre a tartasi rendelet joghatdsagi szabalyait kell alkalmazni.*!

A kozosségi szinten egységes europai fizetési meghagyasos eljaras a tagallamok belsé eljarasjogi
szabalyai szerint zajlo fizetési meghagyasos eljaras mellett él parhuzamosan és a (mar az eljaras
kezdetén is) nemzetkozi vonatkozasu ugynek szamitd esetekben fakultative alkalmazhato. Az
Eufmhr. nem szoritja ki a nemzeti jog szerinti fizetési meghagyasos eljarast, a jogosultnak tovabbra
is jogaban all ez utdbbi eljarasban érvényesiteni az igényét, amennyiben az adott allamban létezik
ilyen tipus( eljaras. A rendelet 1. cikk (2) bekezdése juttatja kifejezésre ezt az alternativ jelleget,
azaz a jogosultat nem zarja el attol, hogy a rendelet hatalya ala tartozd koveteléseit mas
eljarasban érvényesitse, legyen az akar valamely tagallam nemzeti joga vagy a kdzosségi jog altal
szabalyozott eljaras (példaul a kis értéki kovetelések eurdpai eljarasa). Azokban a tagallamokban,
ahol (a nemzeti jogban) a fizetési meghagyasos eljaras nem szabalyozott, ott a kozosségi jog

tulajdonképpen egy tovabbi lehetdséget nylGjthat a jogosult védelmére.#

Csak azokra a kovetelésekre vonatkozik, amelyek Gsszege az eljaras meginditasanak id6pontjaban
pontosan meghatarozhatd. A nem meghatarozott osszegli kdvetelések akkor sem érvényesithetdk
europai fizetési meghagyasos eljaras Gtjan, ha azok egyébként a rendelet targyi hatalya ala
esnének. Egyes nemzeti jogokkal ellentétben a rendelet nem tartalmaz alsé vagy felsé értékhatart,

igy értéktol fiiggetleniil érvényesitheték ebben az eljarasban a meghatarozott 0Osszegl

40 A polgdri szabdlyozdsban jogharmonizdcios céllal végrehajtott EU-jogalkotds birésdgi végrehajtdssal kapcsolatos elemei -
az eurdpai fizetési meghagyds (alapelvek és preambulum), Els6 Magyar Végrehajtdsi Szaklap, 2. évf. 3. sz., 2012, 9-11. o.,
10. o.

41A Tandcs 4/2009/EK rendelete (2008. december 18.) a tartdssal kapcsolatos ligyekben a joghatdésdgrol, az alkalmazando
jogrol, a hatdrozatok elismerésérél és végrehajtdsdarol, valamint az e tertileten folytatott egyiittmuikodésrél

42Kengyel - Harsagi, 2009., 321. o.



pénzkovetelések.*

3. Alapelvek

Ennél az eljarasnal is érvényesiilnek a kotelezett tajékoztatasara vonatkozo alapelvek, amelyek a
rendelet preambulumabodl kiolvashatok. Az alapelvi szint(i szabalyozassal e rendelkezések kiemelt
jelentéségét kivanja hangsllyozni az unids jogalkotd, amely egyrészt a kovetelés jogosultja részére
fogalmaz meg kotelezettséget azzal, hogy kotelezové teszi a fizetési meghagyas mellékletében
elégséges tajékoztatas nyujtasat a kovetelés minden kétséget kizaro beazonosithatosaga érdekében,
masrészt a bizonyitékok ismertetése segitséget nyujt a kotelezettnek abban, hogy eldontse,

ellentmondjon-e a fizetési meghagyasnak.*

A kovetelésrol szolod tajékoztatas és a bizonyitékok megjeldlése a kotelezett tajékoztatasan tul az
eljarast lefolytatd birosagot/hatosagot is segiti abban, hogy vizsgalni tudja a kovetelés
megalapozottsagat és ennek alapjan a nyilvanvaléan alaptalan koveteléseket vagy elfogadhatatlan
kérelmeket elutasithassa. Az elutasito dontés ellen fellebbezésnek helye nincs. Az e targyban
sziiletett hatarozat feliilvizsgalatat azonban lehet kérni a tagallam joga szerint azonos fokon eljaro

birdsag el6tt.

Az ados tajékoztatasanak kotelezettsége a kibocsato hatdsagot is terheli. A fizetési meghagyasnak
tajékoztatast kell tartalmaznia az ellentmondas lehet6ségérdl, annak hataridejérél, amely 30 nap,
emellett a fizetési meghagyas és az ellentmondas elGterjesztésének, illetve elmaradasanak

jogkovetkezményeire is torténik figyelmeztetés.*

Ahogy emlitettik, a tagallami jogrendszerek eltér6ségére figyelemmel a rendelet
minimumszabalyokat hataroz meg e kdrben is. igy kiemelendd, hogy a kézbesitési vélelem nem

elegendd a fizetési meghagyas kézbesitéséhez, ehhez az Eufmhr. altal meghatarozott kézbesitési

“Kengyel - Harsdgi, 2009., 324. o.
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modok igénybevétele sziikséges, ugyanis ezek teljes bizonyossaggal vagy legalabbis nagyfoku
valoszintiséggel igazoljak, hogy az irat eljutott a cimzetthez.# Ilyen a kotelezett altali atvételt
igazolo kézbesités (személyes, postai vagy elektronikus Ut) vagy a kotelezett altali atvétel igazolasa
nélkiili kézbesités (egy haztartasban él6 vagy alkalmazott altali atvétel, levélszekrényben
elhelyezés vagy postahivatalban letétbe helyezés).*® Személyes kézbesités esetén kizardlag abban
az esetben tekintheté kézbesitettnek a fizetési meghagyast tartalmazo okirat, amennyiben azt

ténylegesen atvették vagy elfogadtak.*

A rendelet alapelvi szinten mondja ki a formanyomtatvanyok hasznalatat az eljaras lefolytatasanak
megkonnyitése érdekében, ugyanis minden tagallam allampolgara szamara sajat nyelven elérhetd,
ugyanolyan tartalm( és felépitésii iratminta all rendelkezésre.®® Ez a kogens rendelkezés azonban
nem vonatkozik a fizetési meghagyassal szemben benyujtott ellentmondasra. Fészabalyként ezt is
formanyomtatvanyon kell benyujtani, de a hatdsagok barmilyen irasba foglalt ellentmondast
elfogadnak, amennyiben azt vilagosan és érthetéen fogalmaztak meg.> Az ellentmondas
szandékanak kell tehat egyértelmien kideriilnie, e feltétel teljesiilése szilkséges, de egyben

elégséges is a kotelezett részérol.

Szintén a rendelet alapelvei kozott szerepel az a rendelkezés, hogy az Eufmhr. altal kialakitott
eljarast kovetve, az egyik tagallamban kibocsatott fizetési meghagyast Ggy kell tekinteni, mintha
abban a tagallamban bocsatottak volna ki, amelyikben annak végrehajtasat kérték. Ebbél
kovetkezik, hogy a rendeletben lefektetett minimumszabalyok kolcsonos alkalmazasa miatt egyik
tagallamban sem megengedett a jogerds europai fizetési meghagyas végrehajthatosaganak birdsagi
felllvizsgalata.” Ez ugyanis lényegében az exequatur visszacsempészését jelentené a szabalyok

kozé egy jogorvoslati eljaras keretében, amely szembe menne az intézmény céljaval.

Ezért a rendelet 22. cikk (3) bekezdése kimondja, hogy a kotelezett altal a végrehajtas allamaban

benyUjtott, végrehajtas elutasitasa iranti kérelem esetén az eurdpai fizetési meghagyas érdemi

471896/2006/EK preambulum (20)
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fellilvizsgalatanak nincs helye.

4. A kérelem eléterjesztése

Az eurdpai fizetési meghagyas iranti kérelmet a rendelet mellékletét képezé ,A”
formanyomtatvanyon kell benyujtani. A kérelemnek tartalmaznia kell a felek és az eljaro
birdsag/hatosag nevét, cimét, székhelyét, a kovetelés jogalapjat, Osszegszerlséget, kamatokat,
bizonyitékokat, hataron atnyuld jelleg alatamasztasat és a joghatosag megalapozasat. A jogosult
feltiintetheti, hogy a kotelezett altali ellentmondas esetén kivanja-e a polgari perre valo attérést.

Ha nem, az eljaras a kotelezett ellentmondasaval megsz(inik.>3

5. A kérelem elbiralasa

Az eljaro hatosag a kérelmet a benyujtasat kovetd legrovidebb idon beliil megvizsgalja abbdl a
szempontbol, hogy teljesiiltek-e a rendelet altal az eurdpai fizetési meghagyassal szemben
tamasztott kovetelmények, tovabba, hogy a kovetelés megalapozott-e. Amennyiben a kérelem
tartalmilag hianyos, de azt elutasitani sem lehet, a birésag a rendelet mellékletében talalhato ,,B”
formanyomtatvanyon felhivja a kérelmet eléterjeszt6 felet annak kijavitasara, kiegészitésére,

egyuttal a hianypotlasra altala megfelelének itélt hataridot tiz.>*

A birdsagnak lehetdsége van az eurdpai fizetési meghagyas kérelemtdl eltéré kibocsatasara. Erre
azonban csak akkor van lehetdség, ha a kérelem egy része felel meg a rendeletben meghatarozott
kovetelményeknek. Err6l a birésag a ,,C” formanyomtatvanyon tajékoztatja az elGterjeszt6t és
felhivja az altala meghatarozott Osszeget tartalmazo europai fizetési meghagyas javaslatanak
elfogadasara vagy elutasitasara, amelyre a jogosult a kitoltott ,C” formanyomtatvany

visszakuldésével valaszol.*

531896/2006/EK 7. cikk (1)-(2), (4)
541896/2006/EK 8-9. cikk
551896/2006/EK 10. cikk (1)



A hatosag a kérelmet elutasitja, amennyiben az nem felel meg a rendelet altal megkivant
kovetelményeknek, vagy ha a kovetelés nyilvanvaléan alaptalan, a hianypdtlasi hataridé
eredménytelendl telt le, valamint a jogosult a kérelemt6l eltéré kiallitast nem fogadta el vagy arra

nem is reagalt.

A jogosultat az elutasitasrol a ,,D” formanyomtatvanyon kell tajékoztatni. Ahogy emlitettilk rendes
jogorvoslatnak nincs helye az ilyen dontéssel szemben, azonban ez nem akadalya annak, hogy a
kérelmezo Uj fizetési meghagyasos eljarast kezdeményezzen vagy a kovetelését egyéb torvényes

Uton érvényesitse.>®

6. Az eurdpai fizetési meghagyds kibocsatasa

A fizetési meghagyas kibocsatasa feltételeinek fennallasa esetén a hatosag kibocsatja az eurdpai
fizetési meghagyast. Ez a rendelet mellékletében szereplé ,,E” formanyomtatvanyon torténik, és azt

kézbesiteni kell a kotelezettnek.

A kibocsatott meghagyasban a kotelezettet fel kell hivni a tartozas megfizetésére, tajékoztatni kell
az ellentmondas benyljtasanak lehetdségérdl, annak maodjarol, hataridejérdl, kovetkezményeirdl és

meg kell kiildeni részére az ellentmondas benyUjtasara szolgalo ,,F” jelzésii formanyomtatvanyt is.>’

7. Ellentmondas, feliilvizsgalat

A kibocsato hatdsaghoz benyujtott ellentmondas kdvetkeztében - a magyar szabalyozassal egyezéen
- az eljaras automatikusan polgari perré alakul és az eurdpai fizetési meghagyast kibocsato tagallam
illetékes birosaga elétt, az adott tagallam nemzeti joga alapjan folytatodik. A kérelmez6t
tajékoztatni kell a perré alakulasrol. Ez alol egy kivétel van, a jogosult ugyanis az ellentmondas
szabalyszer( eloterjesztése esetére nyilatkozhat akként, hogy ebben az esetben sziintessék meg az

eljarast.”® llyenkor tehat nem koveti per az ellentmondast.

561896/2006/EK 11. cikk
571896/ 2006/EK 12. cikk
581896/2006/EK 17. cikk (1)-(3)



Amennyiben a kotelezett az ellentmondast elmulasztja a fizetési meghagyas jogerds és
végrehajthato lesz. Egyes esetekben azonban lehet6ség van arra, hogy a kotelezett kezdeményezze
a fizetési meghagyas feliilvizsgalatat a szarmazasi tagallam illetékes birdsaga el6tt. Ilyen eset a
kézbesitési szabalyok megsértése. igy ha a fizetési meghagyast nem a kotelezettnek személyesen,
illetve a kotelezett kezéhez kézbesitették és a kézbesités a kotelezett onhibajan kiviil nem olyan
idében tortént, hogy a védelemrél gondoskodhatott volna, vagy az adost vis maior vagy valamilyen
kulonleges koriilmény akadalyozta az ellentmondas el6terjesztésében Tovabba az is, ha a fizetési
meghagyas valotlan adatokon alapul.®® Az els6 két esetben meghatarozott felilvizsgalat
Magyarorszagon kozjegyzoi hataskorbe tartozik, mig a valotlan adatok esetében a birdsag jogosult
donteni. Fontos megjegyezni, hogy e fellilvizsgalati lehetGség nem egyenlé egy masodik

ellentmondassal, a feliilvizsgalati eljaras soran a kovetelés érdemben nem vizsgalhato. '

Amennyiben a feliilvizsgalati kérelem alapos, az elbiralé birdsag/hatosag az europai fizetési
meghagyast semmisnek nyilvanitja, vagyis a meghagyas hatalytalanna valik. Amennyiben a
fellilvizsgalati okok nem allnak fenn, a kotelezett kérelmét el kell utasitani és a meghagyast

hatalyaban fenntartani.®?

Feliilvizsgalat kezdeményezése esetén a végrehajtas szerinti tagallam birésaga a kotelezett
kérelmére a végrehajtast biztositasi intézkedésre korlatozhatja, meghatarozott mértéki biztositék

adasatol teheti fliggbvé vagy az eljarast felfiiggesztheti.®?

8. A fizetési meghagyds végrehajtdsa

Az europai fizetési meghagyasos eljaras szabalyozasa soran Un. egylépcsés modell érvényesiil a
végrehajthatosag tekintetében. Ha a kotelezett a rendeletben eldirt 30 napos hataridén belil nem
él az ellentmondas lehetdségével, akkor az azt kibocsato birosag a fizetési meghagyast
végrehajthatonak nyilvanitja. Ez a kifejezés azonban nem a Briisszel I. rendeletnél megismert

exequatur eljarasra vonatkozik, azt ugyanis az Eufmhr 19. cikke kifejezetten elt6rolte. Arra sincs

591896/2006/EK 20. cikk (1)
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szilkség, hogy az europai fizetési meghagyast europai végrehajtasi jogcimmé mindsitsék, az europai

fizetési meghagyas eleve eurdpai végrehajtasi jogcimként értékelhetd. %

Amennyiben a kotelezett az ellenmondas lehetéségével nem élt, a kibocsaté a ,G”
formanyomtatvany alkalmazasaval végrehajthatova nyilvanitja azt és megkiildi a jogosultnak a
végrehajthato europai fizetési meghagyast. A végrehajthatova nyilvanitas automatikus, nem
szilkséges mas hozza, csak az ellentmondasra nyitva alld hataridé letelte. A birosag csak a

kézbesités pontos idépontjat, illetve az ellentmondas beérkezését vizsgalhatja.®’

Magyarorszagon az europai fizetési meghagyas végrehajthatova nyilvanitasa a kibocsatd kozjegyzo

feladata.®®

A végrehajthatova nyilvanitast kovetden az europai fizetési meghagyas a végrehajtas allamaban
minden tovabbi eljaras nélkiil, az adott tagallamban meghozott hatarozatokkal azonos mddon, a
tagallam szabalyai szerint végrehajthatdé. A kérelemhez mellékelni kell az eurodpai fizetési
meghagyas kiadmanyat vagy hiteles masolatat, amely megfelel a hitelesség kovetelményének,
tovabba sziikség esetén annak forditasat a végrehajtas allamanak hivatalos nyelvén vagy a hivatalos

nyelvek egyikén, illetve a tagallam altal elfogadott mas nyelven.®’

Magyarorszagon a végrehajthatonak nyilvanitott eurdpai fizetési meghagyas alapjan az ados
lakohelye, székhelye, ezek hianyaban az adods lefoglalhatdo vagyontargyanak helye szerinti
torvényszék székhelyén miikodo jarasbirosag, Budapesten a Budai Kozponti Keriileti Birdsag jar el.
Ha az eurdpai fizetési meghagyast magyar kozjegyz6 bocsatotta ki, a kibocsatd kozjegyzé allit ki
végrehajtasi lapot.®® A végrehajtasi eljaras pedig - ahogy err6l mar tobbszor szo esett - a tagallam

nemzeti joga szerint folyik.

A kotelezettnek az ellentmondason és a feliilvizsgalaton kiviil egy tovabbi jogorvoslati lehetdség all

rendelkezésére. A végrehajthatd eurdpai fizetési meghagyassal szemben ugyanis a végrehajtas

¢Kengyel - Harsdgi, 2009., 332. o.
®Kdddr 2014., 506. o.

¢Kengyel, 2017., 216. o.

“’Kdddr 2014, 507-508. o.
®8Kengyel, 2017., 215. o.



allamanak illetékes hatdsagahoz benyujtott kérelme alapjan elutasithat6 a végrehajtas, amennyiben
az europai fizetési meghagyas valamely tagallamban vagy harmadik orszagban ugyanazon felek
kozott, ugyanazon jogalap targyaban hozott korabbi hatarozattal vagy meghagyassal
osszeegyeztethetetlen, feltéve, hogy a korabbi hatarozat a végrehajtas allamaban megfelel az
elismerés feltételeinek és az Osszeegyeztethetetlenséget a szarmazasi tagallam elétti eljarasban

nem lehetett kifogasként felhozni. °

Emellett a rendelet 22. cikk (2) bekezdése alapjan szintén el kell utasitani a végrehajtast,

amennyiben a kotelezett mar megfizette a tartozast a jogosult részére.

Minden egyéb olyan kérdésben, amelyet az Eufmhr. nem szabalyoz, az adott tagallam nemzeti jogat

kell alkalmazni.”®

Kérdésként meriilt fel az Europai Unio Birdsaga elétt, hogy alapul szolgalhat-e a jogerdssé valt
fizetési meghagyas feliilvizsgalatara és a végrehajtas megakadalyozasara az a korilmény, hogy az
europai fizetési meghagyast nem az arra joghatosaggal rendelkez6 allam birdsaga bocsatotta ki. Az
Eurdpai Unio Birosaga a kérdéssel kapcsolatban arra a megallapitasra jutott, hogy a joghatosagi
kifogas nem eredményezheti a késedelmesen el6terjesztett ellentmondas poétlasat, ugyanis az a
rendelet értelmében nem ,kiilonleges koriilmény”. A joghatosag vizsgalata az eurodpai fizetési
meghagyas kibocsatasa soran nem kovetelheté meg a kibocsatd birdsagtol, ugyanis ez bonyolult
kérdés, amelynek alapos vizsgalata az eljaras egyszeriiségének, hatékonysaganak és gyorsasaganak

alapelveibe iitkbzne.”!

IV. A kis értékii kovetelések europai eljarasa

Az Eurdpai Unio tagallamainak tobbsége rendszeresitett a kis értékil, bagatell ligyek elintézésére

olyan eljarast, amely a peres eljarasok altalanos szabalyait leegyszer(sitve, gyorsabb és

91896/2006/EK 22. cikk (1)
701896/2006/EK 26. cikk
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koltséghatékonyabb proceddrara ad lehetéséget. A pertargyérték, amely alapjan az ligy ezek kozé

sorolhato, orszagonként eltérd és az egyes szabalyozasok is természetesen masok.

Az egyszerUsitett eljarasok bevezetését az tette szilkségessé, hogy a peres eljaras koltségvonzata,
idétartama és a perek bonyolultsaga egyébként nem volna aranyos a kovetelés értékével. Az Europai
Parlament és a Tanacs 861/2007/EK rendelete (a tovabbiakban: Eukkr. vagy e fejezetben rendelet)
az els6 kozosségi szinten szabalyozott egységes polgari peres eljarast teremtette meg Eurépaban, s
ez altal fontos mérfoldkovet jelentett az europai polgari eljarasjog fejlédésének torténetében. A
rendelet nemcsak a peres eljarasra, hanem az ennek soran sziiletett itélet elismerésére és

végrehajtasara nézve is tartalmaz néhany egységesen alkalmazando szabalyt.”?

1. A szabdlyozas karaktere, az eljards alternativ jellege

Az Eukkr. rendkiviil réviden, tomoren csak az eljarasra vonatkozo legfontosabb szabalyokat
deklaralja. A rendelet ezért kimondja, hogy eltéré rendelkezés hianyaban a kis értéki kovetelések
eurdpai eljarasara azon tagallam eljarasi joga alkalmazandd, amelyben az eljarast lefolytatjak.”
Ebbdl kifolyolag az eurdpai fizetési meghagyasos eljarashoz hasonloan valojaban orszagonként
eltéré eljarasrendrél van szd, amely csupan a fobb szabalyok tekintetében ugyanolyan minden

tagallamban.

Az Uj europai eljaras alternativat jelent a jogkeresok szamara a tagallamok nemzeti joga alapjan
rendelkezésre allé eljarasok mellett. Masként fogalmazva, nem szoritja ki a nemzeti jog szerint
rendelkezésre allo igényérvényesitési modozatokat. Erintetleniil hagyja a Briisszel I. rendeletet,
nem zarja el attol sem a felperest, hogy eurdpai fizetési meghagyasos eljaras utjan érvényesitse a
kovetelését. Fontos azonban, hogy csak az eljarast kezdeményezd felperes szamara jelent
alternativat. Amennyiben az alperes ellen nem ezt az eljarast kezdeményezik, neki arra nincs

modja, hogy a pert az eurdpai bagatell eljaras keretei kozé terelje.”

Az eljaras egyszerUsitésének kovetelménye a kis értékl kovetelés kiszamitasanak modjaban, a

2Kengyel - Harsdgi, 2009., 303. o.
73861/2007/EK rendelet 19. cikk
74Kengyel - Harsdgi, 2009., 304. o.



formanyomtatvanyokhoz kotott eljarasban mutatkozik meg.” Kotelezettségként fogalmazza meg a
rendelet a birosagok szamara, hogy amennyiben bizonyitas felvétele vagy targyalas tartasa
szilkséges, az eljaré forumnak tamogatnia kell a modern technologiak (példaul videokonferencia)
alkalmazasat, tovabba a lehetd legegyszeriibb és legkoltséghatékonyabb megoldast kell
valasztaniuk.”® A birdsagoknak emellett kitanitasi kotelezettségiik van eljarasi kérdésekkel, a
formanyomtatvanyok elérhetéségével és kitoltésével kapcsolatban.”” A gyors eljaras jegyében
lefektetett tovabbi garancialis szabalyok a hataridk szamitasaban és a hatarozatok
végrehajthatosagaban oltenek testet. Eszerint a birosagoknak a lehetd leggyorsabban kell eljarniuk,
ha a rendelet nem ir el6 hataridét valamely eljarasi szakaszra vonatkozodan, az itéleteknek pedig az

esetleges jogorvoslatoktol fiiggetleniil és biztositék ny(Gjtasa nélkiil végrehajthatonak kell lenniiik.”8

2. A rendelet alkalmazasi teriilete, az értékhatar

A rendeletet azokban a hataron atnyulo polgari és kereskedelmi Ugyekben lehet alkalmazni,
amelyek esetén a kdvetelés téke Gsszege - tehat a koltségek és jarulékok nélkiil szamitott dsszeg - a
keresetlevél hataskorrel és illetékességgel rendelkezo birdsag altali kézhezvételekor az 6tezer eurot
nem haladja meg.” A rendelet a korabban bemutatott uniés aktusokkal szinte teljesen azonosan
szabalyozza a hatalya aldl kizart teriileteket. A bagatell ligyek eurdpai eljarasanak szabalyai nem
alkalmazhatok példaul a személyi allapotra, a jog-, cselekvoképességre, hazassagi vagyonjogra, az
ado-, vam és kozigazgatasi ligyekben, az allamnak az allamhatalom gyakorlasa soran hozott aktusai

vagy elkovetett mulasztasa miatti felelésségére, a csédeljarasra, a munkajogra.®

Ha a kovetelés nem pénzbeli, a kérelmezének kell megjeldlnie az értéket, amit a kérelmezett
vitathat. Ez utobbi esetben a birdsagnak kell eldéntenie harminc napon beliil, hogy a kovetelés nem
haladja-e meg az Eukkr.-ben meghatarozott értékhatart, és ennél fogva alkalmazhatok-e a kis

értéki kovetelések eurdpai eljarasanak szabalyai, vagy az eljarast az altalanos eljarasi szabalyok

75 861/2007/EK preambulum (10)-(11)
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szerint kell lefolytatni.®’

Kiemelend6, hogy az értékhatar vonatkozik a viszontkeresetre is, igy amennyiben a
viszontkeresetben foglalt kovetelés meghaladja a rendeletben irt Gsszeghatart, az eljarast az
»altalanos” eljarasi szabalyok szerint kell lefolytatni. A kdvetelés értékét az elbiralasra hataskorrel

és illetékességgel rendelkez6 birosagnak a pénznemében kell megadni.

3. Joghatosag, nyelvhasznalat, koltségek

A joghatosagra vonatkozdéan az Eukkr. nem tartalmaz rendelkezéseket. Az atdolgozott Briisszel I.
rendelet hatarozza meg, hogy a kovetelés elbiralasara mely orszag birosaga rendelkezik
joghatdsaggal, mig a nemzeti eljarasjog ad iranymutatast arra vonatkozéan, hogy az adott
tagallamban mely birésagnak van az ligy elbiralasara hataskore és illetékessége. A legtobb
tagallamban a ,rendes” polgari birdsagok biraljak el els6é fokon a kis értéki koveteléseket. De van

kivétel is: Finnorszagban példaul kiilonbirésagokat hoztak létre e célbol.

A rendelet hatalya ala tartozo eljarasokban az eljaro birdsag nyelve alkalmazand6. Ez vonatkozik
nemcsak a keresetre, hanem az arra adott valaszra, a viszontkeresetre, az arra adott valaszra és az
ezeket alatamasztd dokumentumok leirdasara, de nem vonatkozik magukra a csatolt
dokumentumokra. Ez utobbiak leforditasat a birdsag akkor kovetelheti meg, ha azok relevansak az
ligy eldontéséhez. A cimzett megtagadhatja a birosag nyelvétél eltéré nyelven irt dokumentum
atvételét, ha azt a nyelvet nem érti. Ez esetben a birésag a dokumentum lefordittatasara kotelezi a

masik felet.??

A legtobb tagallamban a keresetlevél benyGjtasaért illetéket kell fizetni. Az eljaras meginditasanak

koltségét a rendelet nem hatarozza meg, azt teljes egészében a tagallamoktol belatasatol teszi

fliggove.

4. Az eljaras meginditasa, lefolytatdsa

81 861/2007/EK 5. cikk (5)
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A felperes a kis értékii kovetelések eurdpai eljarasat a rendelet mellékletében talalhato
keresetlevél-formanyomtatvany kitoltésével, és annak a hataskorrel és illetékességgel rendelkezd
birdsaghoz torténd kozvetlen benyUjtasaval inditja meg. A tagallami birosagok kételesek segitséget
nyujtani a félnek az adott eljarasra hataskorrel és illetékességgel rendelkezo birosagrol. A felperes
szamara tovabbi gyakorlati segitséget jelenthet az Europai Igazsagiigyi Atlasz, amely egy interneten
elérhet6é keres6programot is tartalmaz, ami a tagallamok altal megadott informaciok és a webes

feluleten a felhasznalo altal k6zolt adatok alapjan azonositja az eljarasra jogosult birésagot. &

Az Eukkr. mellékletében rendszeresitett ,A” jelzésii keresetlevél-formanyomtatvanynak
tartalmaznia kell a kovetelés fennallasaval kapcsolatos bizonyitékok leirasat és sziikség esetén az

azt alatamaszto egyéb dokumentumokat.

Hianyos, nem egyértelm( vagy nem vilagos keresetlevél esetén a birdsag biztositja a felperes
részére, hogy a hianyokat potolja, illetve tovabbi bizonyitékokkal tamassza ala a kovetelés
fennallasat vagy vonja vissza a keresetét. Erre a birosag a ,B” formanyomtatvanyt hasznalja.
Amennyiben a kovetelés nyilvanvaloan alaptalan vagy a kérelem nem elfogadhat6, hianypétlas
nélkil, amennyiben pedig hianyos, nem egyértelm(i a kereset, Ugy a hianypotlasra nyitva allo

hataridé eredménytelen lejartat kovetden utasitja el a keresetet.?’

Megfelelé kereset vagy a hianyok megfelelé potlasa esetén a birdsag a ,,C” nyomtatvany elsé
részének kitoltésével valaszol, egyben megkiildi a keresetlevelet és a valaszt az alperes részére, aki
a ,,C” valaszirat masodik részének kitoltésével, illetve egyéb megfelelé mddon reagalhat a felperes
keresetére, amelyet a birdsag megkiild az eljarast kezdeményez6 fél részére. Ha viszont az alperes
viszontkeresetet kivan elGterjeszteni, azt a keresetlevél benyljtasara szolgaldo ,A”

formanyomtatvanyon kell megtennie.

Amennyiben a kereset és a viszontkereset alapjan a kovetelések Osszege meghaladja rendeletben

83Kengyel - Harsdgi, 2009., 308. o.
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meghatarozott pertargyértéket (jelenleg, mint emlitettiik Gtezer eurd), az eljarasra az azt

lefolytato birdsag székhelye szerinti tagallam nemzeti joga iranyado.®

Az alperes és felperes valaszanak hataridében torténd beérkezését koveté harminc napon beliil az
eljard birdsag a kovetkezdket teheti. [téletet hoz; felhivia a feleket tovabbi, a kdveteléssel
kapcsolatos informaciok benyUjtasara; vagy bizonyitas lefolytatasat rendelheti el, amelynek soran
meghatarozza a bizonyitasi eszkdzoket és a bizonyitas terjedelmét. Ennek keretében lehetdség van
a felek, tanUk, szakért6k irasbeli meghallgatasara, de indokolt esetben nem kizart a
videokonferencia vagy egyéb kommunikaciés technoldgia igénybevétele. Végiil targyalasra idézheti
a feleket, amely szintén megtarthato videokonferencia vagy egyéb kommunikacios technoldgia

igénybevételével .88

A rendelet egy nem halaszto hatalyl jogorvoslatot rendszeresit, amikor Ugy fogalmaz, hogy ,az

itélet a lehetséges jogorvoslati eszkozoktdl fliggetleniil végrehajthato.”®

Az itélettel szemben igénybe vehet6 rendes jogorvoslatokra az eljarast lefolytato tagallam sajat
joga iranyado. A tagallamoknak tajékoztatniuk kell a Bizottsagot, hogy lehetéség van-e jogorvoslatra

az itélettel szemben, a Bizottsag pedig az ezzel kapcsolatos informaciokat hozzaférhetévé teszi.

A rendkiviili jogorvoslatok korében a kis értéki kovetelések europai eljarasaban sziiletett itélettel
szemben az alperes felllvizsgalati kérelmet nyuUjthat be az eljarast lefolytaté tagallamban
hataskorrel és illetékességgel rendelkezd birdsaghoz, amennyiben a keresetlevelet vagy az idézést
személyes atvétel igazolasa nélkiil, szabalyszer(ien kézbesitették és a kézbesités neki fel nem
rohatd okbol nem olyan id6ben tortént, hogy a védekezésérél gondoskodhatott volna vagy a kereset
ellen vis maior vagy egyéb rendkiviili koriilmény miatt nem tudott kifogast emelni. A feliilvizsgalat

elutasitasa esetén az itélet hatalyban marad, ellenkez6 esetben semmis.®!, %

87 861/2007/EK 5. cikk (7)
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kifejtetteknek megfelelGen teljes érdemi feliilvizsgdlatra nem keriilhet sor. A rendelet alkalmazdsdban ,,csupdn” a 18.



Jogorvoslat igénybevétele esetén az ados kérelmére a végrehajtas szerinti tagallamban hataskorrel
és illetékességgel rendelkezé birosag/hatdsag a végrehajtast biztositasi intézkedésre korlatozhatja,

biztositék nyljtasahoz kotheti vagy kivételes esetben felfiiggesztheti. %

5. Az Eukkr. alapjan sziiletett hatdrozat elismerése és végrehajtdsa

A rendelet 20. cikk (1) bekezdése alapjan az europai bagatell eljarasban hozott itéletet a tobbi
tagallamban végrehajthatova nyilvanitasi eljaras és az elismerés kifogasolasanak barmilyen
lehetésége nélkiil el kell ismerni és végre kell hajtani. Ez gyakorlatilag a végrehajthatova
nyilvanitasi eljaras (exequatur eljaras) kiesését jelenti. A birdsag barmelyik fél kérelmére
téritésmentesen kiallitja a kis értékl kovetelések europai eljarasaban hozott itéletre vonatkozo
tanGsitvanyt (az Eukkr. mellékletben meghatarozott ,D" jelzésl formanyomtatvany kitoltésével),
amely igazolja az itélet végrehajthatosagat. ,,A kis értékl kovetelések europai eljarasaban nyert
jogcim a nemzeti jogtol elvald intézmény, erre tekintettel egyes szerz6k az ,europai bagatell
itéletet” az europai végrehajtasi jogcim egy kiilonos fajtajanak tekintik. Ezzel szemben masok arra
az allaspontra helyezkednek, hogy az eurdpai bagatell eljaras végén hozott itélet nem europai,
hanem nemzeti jogcim, mely a rendelet 20. cikkében szabalyozott 6nallo eljaras révén valik eurdpai

végrehajtasi jogcimmé.”%

Magyarorszagon a kis értékl kovetelések europai eljarasaban hozott itélet alapjan az ados
lakohelye, székhelye, ezek hianyaban az ados lefoglalhaté vagyontargyanak helye szerinti
torvényszék székhelyén miikod6é jarasbirosag, Budapesten a Budai Kozponti Keriileti Birdsag

végrehajtasi lapot allit ki.*

Akarcsak a korabban ismertetett rendeletek esetében, itt is lehetéség van a végrehajtas
megtagadasara az adosnak a végrehajtas tagallamaban hataskorrel és illetékességgel rendelkez6

szerv részére benyljtott kérelme alapjan. Erre akkor van lehet6ség, ha az itélet

cikkben felsorolt okokra alapitott formai eljdrdsjogi kontrollra van lehetéség.
% 861/2007/EK 23. cikk
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Osszeegyeztethetetlen valamely tagallamban vagy harmadik orszagban ugyanazon felek kozott,
ugyanazon jogalapbol szarmazo jogvita targyaban hozott korabbi itélettel, feltéve, hogy a korabbi
itéelet megfelel a végrehajtas tagallamaban az elismerés feltételeinek és az
osszeegyeztethetetlenséget az alapeljarasban kifogasként nem hoztak fel és nem is hozhattak volna

fel. Az itélet érdemi felllvizsgalatanak ebben az esetben sem lehet helye.%

Az eurdpai bagatell eljarasban hozott itélet tehat a szarmazasi allamban ellene benyUjtott
jogorvoslatra tekintet nélkiil végrehajthato. Ennek ellensllyozasara szolgal a rendelet 23. cikkében
foglalt - mar roviden emlitett - kiilonleges jogorvoslati lehetéség, amellyel a végrehajtas allamaban
élhet az adds. A 15. cikk alapjan pedig ezek - az alabbiakban ismertetett rendelkezések - olyan
esetben is alkalmazandok, ha az itéletet ugyanabban a tagallamban kell végrehajtani, mint

amelyben meghoztak.?’

igy az Eukkr. 23. cikkének megfeleléen, ha a szarmazasi allamban valamelyik fél jogorvoslattal élt
az itélettel szemben vagy ilyen jogorvoslat még lehetséges, illetéleg, ha a fél feliilvizsgalati
kérelemmel élt, akkor az ados kérelmére a végrehajtas szerinti tagallam hataskorrel és
illetékességgel rendelkez6 birdsaga vagy illetékes hatosaga

e avégrehajtasi eljarast biztositasi intézkedésekre korlatozhatja,

e avégrehajtast az altala meghatarozott biztositék nyujtasatol teheti fiiggévé, vagy

o kivételes koriilmények fennallasa esetén felfiiggesztheti a végrehajtasi eljarast.

V. A nem vitatott kovetelések végrehajtasa

1. El6zmények

2000 novemberében az Eurdpai Tanacs altal elfogadott intézkedési programban kozosségi

prioritasként fogalmaztak meg a nem vitatott kovetelések tekintetében a végrehajthatova

nyilvanitasi eljaras eltorlését. Ezen program megvalositasa érdekében a Bizottsag 2002. aprilis 18-an

% 861/2007/EK 22 cikk
% Kengyel - Harsdgi, 2009., 314. o.



javaslatot terjesztett a Parlament és a Tanacs elé a nem vitatott kovetelésekre vonatkozo europai
végrehajtasi jogcim létrehozasarol, amely lehetévé tette, hogy valamely tagallamban hozott
hatarozat a tobbi tagallamban mindenféle koztes eljaras nélkiil végrehajthato legyen. Az Europai
Parlament és a Tanacs 805/2004/EK rendeletét a nem vitatott kdvetelésekre vonatkozd europai
végrehajthato okirat létrehozasarol végiil 2004. aprilis 21. napjan fogadtak el és 2005. januar 21.

napjan lépett hatalyba.*

Az eurdpai végrehajtasi jogcim, illetve végrehajthato okirat intézménye a nem vitatott
kovetelésekre vonatkozo hatarozatokat, birdsagi egyezségeket vagy kozokiratokat kibocsatd
birésagok, hatosagok zaradékolasi minimumszabalyait foglalja magaban, amelynek jelent6sége
abban rejlik, hogy az ekként zaradékolt hatarozatot minden tagallamban kiilon eljaras nélkiil végre
kell hajtani, azaz ugy kell tekinteni, mintha azt a végrehajtas helye szerinti tagallamban hoztak

volna meg.”

2. Alkalmazasi teriilet

A 44/2001/EK rendelet elfogadasakor - amint arra a korabbiakban mar utaltam - mar felvet6dott az
exequatur eljaras eltorlésének gondolata, azonban az integracio fejlédésének ezen szakaszaban a
tagallamok még nem voltak felkésziilve arra, hogy feladjak szuverenitasukat ezen a teriileten, ezért
a Bizottsag a koztes eljaras eltorlését csak a hatarozatok egy bizonyos része tekintetében
szorgalmazta. Ez a hatarozati kor pedig az Ugynevezett nem vitatott koveteléseket magukban
foglald hatarozatok. Miutan a fent emlitett javaslatok egy elkilonitett hatarozati kérre vonatkozott,

nem tekinthetiink el a nem vitatott kdvetelések pontos meghatarozasatol. '®

Maga a rendelet a preambulumaban akként fogalmaz, hogy ,,a nem vitatott kovetelések fogalmanak
minden olyan helyzetre ki kell terjednie, amikor a hitelezé - akinek pénzbeli kovetelése jellegét és
mértékét az ados igazoltan nem vitatja - az emlitett adossal szemben birosagi hatarozatot, illetve

az adods kifejezett beleegyezését igénylé végrehajthato okiratot, legyen az birdsagi egyezség vagy

% Dr. Molndr Judit: A ,nem vitatott kovetelések” jelentésége és meghatdrozdsa a 805/2004/EK rendelet és elé6zményei
tiikrében, Magyar Jog 1. sz. (2006) 31., 32. o.

% Molndr, 2006, 32. o.

190 Molndr, 2006, 32. o.



kozokirat, tud felmutatni.” 0’

A 3. cikk az el6bbi altalanos meghatarozasnal cizellaltabban fogalmaz és kifejti, hogy a kovetelést
akkor kell nem vitatottnak tekinteni, ha:
e annak fennallasat az ados a birdsagi eljaras soran kifejezetten elismerte vagy
birosagi egyezséggel elfogadta,
e birdsagi eljaras soran a koveteléssel szemben a szarmazasi tagallam joga szerint
nem emelt kifogast vagy kifogast emelt ugyan, de ezt kdvetéen a birdsagi
targyalason nem jelent meg vagy nem képviseltette magat, illetve

e ha az ados a kovetelést kozokiratban kifejezetten elismerte. '

A 3. cikk (2) bekezdése tovabb bdviti a kort azokra a hatarozatokra, amelyek az europai
végrehajthato okiratként hitelesitett hatarozatok, birosagi egyezségek, kozokiratok megtamadasa

nyoman hoztak meg. %3

A fenti, (2) bekezdésben foglalt szabalynak igen fontos gyakorlati jelentdsége van, ugyanis ha az
ados altal benyUGjtott jogorvoslatra tekintettel a kovetelés nem vitatott jellege ,elveszne”, ez
nagyon hatékony eszkéz lenne résziikre, hogy kivonjak a kovetelést a rendelet hatalya alol,
kijatszva ezzel a rendelet ,hézagos” szabalyozasat. Ez a rendelkezés pont ezt kivanja elkeriilni
azzal, hogy az egyszer mar europai végrehajthato okiratként hitelesitett hatarozat, egyezség vagy

kozokirat megtamadasa nyoman hozott hatarozatra is kiterjeszti a rendelet hatalyat. 4

Fontos megjegyezni, hogy amennyiben az adds a fentiek szerint kifogast emel a koveteléssel
szemben, annak az adott tagallam joga szerint hatalyos eljarasi cselekménynek kell minésiilnie,
ennek hianyaban a kifogas nem vehet6 figyelembe és a kovetelést nem vitatottnak kell tekinteni. A
»,Szarmazasi tagallam joga szerint” fordulat az eredeti javaslatban nem szerepelt, az a Parlament

modosito inditvanya nyoman keriilt bele a rendelet sz6vegébe. %

101 Az Eurdpai Parlament és a Tandcs 805/2004/EK rendelete a nem vitatott kévetelésekre vonatkozd eurdpai végrehajthatd
okirat létrehozdsdrodl, preambulum (5)

102.805/2004/EK 3. cikk (1)

103 805/2004/EK 3. cikk (2)

104 Gécziné, 2009, 49. o.
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3. Az eurdpai végrehajthato okiratként valé minésités

A rendelet 6. cikke hatarozza meg az europai végrehajthatd okiratként torténdé mindsités
feltételeit. Eszerint a tagallamban hozott, nem vitatott kovetelésrol szolé hatarozatot szarmazasi
tagallam birésagahoz barmely id6pontban benyuljtott kérelem alapjan europai végrehajthato
okiratként kell hitelesiteni, ha:

e a hatarozat a szarmazasi tagallamban végrehajthato - a végrehajthatosag feltételeit
Magyarorszagon a Vht. 13. § (1) bekezdése szabalyozza. A hatarozat akkor
végrehajthato, amennyiben az kotelezést, illetve marasztalast tartalmaz, tovabba
jogerds vagy végleges, elézetesen végrehajthato és a teljesitési hatarido letelt,

e a hatarozat nem sérti a biztositasi szerzodésekkel, illetve ingatlanokkal kapcsolatos
kizardlagos joghatosagi szabalyokat,

e a szarmazasi tagallam eljarasa megfelel a rendeletben lefektetett, az adosok
tisztességes eljarashoz valé jogait garantalo minimumszabalyoknak - megjegyzendo,
hogy ez a pont kifejezetten a ,mulasztasos” hatarozaton alapuld nem vitatott
kovetelésekre vonatkozik, tehat amikor az adds a koveteléssel szemben a birdsagi
eljaras soran nem emel kifogast vagy kifogast emelt ugyan, de ezt kovetéen a
birdsagi targyalason nem jelent meg és nem képviseltette magat,

o fogyasztoi szerzodések esetén a hatarozatot az ados (fogyasztd) lakdhelye szerinti
tagallamban hoztdk - ez az eset is kifejezetten a ,,mulasztasos” hatarozatokra
vonatkozik, a fogyasztoi szerz6dés fogalmat pedig nagyon tagan értelmezi a
rendelet, ugyanis ide tartozik minden olyan lgylet, amelyet foglalkozasi vagy keresé

tevékenységen kiviili célbol kotottek. %

Kozokiratok esetében a hitelesités iranti kérelmet a szarmazasi tagallam altal kijelolt hatosaghoz,

birdosag altal jovahagyott egyezség esetén pedig az egyezséget jovahagyo birosaghoz kell

196 Gécziné, 2009, 50. o.



el6terjeszteni.

Az idobeliséggel kapcsolatban a rendelet kifejezetten akként rendelkezik, hogy ,barmely
idépontban” eléterjesztett kérelem alapjan eurdpai végrehajthato okiratként kell hitelesiteni a
hatarozatot a fenti feltételek fennallasa esetén. A Vht. 57. §-a alapjan a végrehajtasi jog a
koveteléssel egyiitt éviil el. APtk. 6:22. § (1) bekezdése szerint a kdvetelések 6t év alatt éviilnek el,
6:23. § (4) bekezdése emellett kimondja, hogy az eléviilést nem lehet hivatalbol figyelembe venni.
Ugyanez vonatkozik a hitelesitési eljarasra is, tehat a kovetelés eléviilését hivatalbol itt sem

vizsgalja a birdsag. %’

Az eurdpai végrehajthato okiratot egy - a rendelet mellékletét képezé - tanusitvany formajaban
bocsatjak ki, a végrehajtas szerinti tagallam birésaga vagy hatosaga érdemben sem a végrehajtando
hatarozatot, sem az eurdpai végrehajthato okiratot nem vizsgalhatja felil. Ennek oka, hogy az
eurdpai végrehajthatd okirat kiallitasanak feltételei kizarolag a szarmazasi tagallamban
vizsgalhatok, ezt az elvet a rendelet a tagallamok igazsagszolgaltatasaba vetett kolcsonos

bizalommal tamasztja ala. %

Magyarorszagon a birésagi hatarozat, illetve birdsag altal jovahagyott egyezség esetében kérelemre
az els6 fokon eljart birdsag allitja ki a tanUsitvanyt, kozokirat esetében pedig a kozokiratot kiallitd
hatosag székhelye szerint illetékes jarasbirosag jar el. Kiilon szabalyozas vonatkozik a kdzjegyzokre,
aki az altala hozott végzés, jovahagyott egyezség vagy kiallitott kozokirat alapjan maga allitja ki a

tanusitvanyt. %

A hitelesitést kovetden az eurdpai végrehajthato okirat birtokaban a jogosult fél kérheti a hatarozat
végrehajtasat egy masik tagallamban, ehhez pedig be kell nyUjtania a végrehajtas helye szerint
illetékes birdsaghoz vagy hatosaghoz a végrehajtando hatarozat és a tanUsitvany egy példanyat,

tovabba, amennyiben szilkséges, a hatarozat hiteles forditasat a végrehajtas szerinti tagallam

197 Gécziné, 2009, 50. o.

198 Dr. Molndr Judit - Végrehajtds a nem vitatott kévetelésekre vonatkozo eurdpai végrehajthaté okirat alapjdn, Collega,
Szakmai folydirat joghallgatdk szamdra, 5. sz. (2005), 24-25. o., 23.0.
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hivatalos nyelvén. "0

Magyarorszagon az europai végrehajthato okiratként hitelesitett kiilfoldi hatarozat alapjan az ados
lakohelye, székhelye, ezek hianyaban a végrehajtas ala vonhaté vagyontargyanak helye szerinti
torvényszék székhelyén mikod6 jarasbirosag, Budapesten a Budai Kozponti Keriileti Birosag
végrehajtasi lapot allit ki, az eurdpai végrehajthato okiratként hitelesitett kiilfoldi kdzokiratot
pedig az ados lakohelye szerinti torvényszék székhelyén miikod6 jarasbirosag, Budapesten a Budai

Kozponti Keriileti Birdsag végrehajtasi zaradékkal latja el.'"

A végrehajtasi eljaras a végrehajtas helye szerinti tagallam belsé joga szerint zajlik, az adott
tagallamban hozott hatarozatokkal megegyezé feltételek mellett. Hasonléoan a személyek,
szolgaltatasok, téke és aruk szabad aramlasat akadalyozo diszkriminacio tilalomhoz, a hatarozatok
szabad aramlasanak biztositasa érdekében garancialis szabalyként rogziti a rendelet, hogy sem a
mas tagallambdl szarmazd, europai végrehajthato okiratként hitelesitett hatarozatok, sem a mas
tagallamban lako vagy szokasos tartozkodasi hellyel rendelkezé végrehajtast kérék nem keriilhetnek
hatranyosabb helyzetbe, mint a tagallamban honos jogosultak, illetve tagallambodl szarmazo
hatarozatok, ezért a rendelet kifejezetten tiltja a végrehajtas el6zetes biztositék, ovadék, letét

adasahoz kotését. 2

4. Minimumgaranciak

Korabban mar emlitésre keriilt, hogy az exequatur eljaras eltorlését olyan minimumszabalyokkal
kellett egyensllyozni, amelyek biztositjak az ados tisztességes eljarashoz valo alapvet6é jogainak

érvényesiilését. Nincs ez masképp a nem vitatott kovetelések esetében sem.

A rendelet Ill. fejezete részletesen szabalyozza azokat a minimumszabalyokat, amelyeket a
végrehajtas alapjaul szolgaldo hatarozat meghozatala soran kell betartani, ugyanis e nélkiil a
hatarozat nem hitelesitheté eurdpai végrehajthato okiratként. Az eurdpai végrehajtasi jogcimmé
mindsités soran a szarmazasi birésag hivatalbol koteles vizsgalni e szabalyok betartasat. Ennek
110 805/2004/EK 20. cikk (2)

""" Kengyel, 2007, 215. o.
2 Molndr, 2005, 24. o.



keretében a birosagoknak arrol kell megbizonyosodniuk, hogy az eljarast megindito iratot
megfeleléen kézbesitették-e az ados részére, megfeleld tajékoztatast nylUjtottak-e az adosnak a
kovetelésrol, a kifogasolas lehetGségérdl, illetve annak menetérél. Ezzel tulajdonképpen az
exequatur eljaras jogcim ellenérz6 funkcidjat a szarmazasi orszagba telepitik at, célja pedig annak

biztositasa, hogy az adds megfeleléen elékészithesse a védekezését. "3

A kézbesités torténhet az ados altali kézhezvétel bizonyitékaval, illetve a kézhezvétel bizonyitéka
nélkiil, az adoéssal egy haztartasban él6 személy vagy alkalmazottja altali atvétellel, tovabba
levélszekrényben, postahivatalban torténé elhelyezéssel. Fontos kiemelni, hogy amennyiben az adoés
cime nem kelld bizonyossaggal ismert, a kézbesités kizarolag kézhezvétel bizonyitékaval

torténhet. "

Tovabbi kovetelmény, hogy az adoés megfelelé tajékoztatast kapjon a kovetelésrol, annak
jogcimérdl, oOsszegérdl, jarulékairdl tovabba a kovetelés vitatasanak lehetdségérdl és annak

épéseirdl. '’

A rendeletbe beépitett, elébb ismertetett garanciak azonban azokra a hatarozatokra vonatkoznak,
amelyeket az ados részvétele nélkiil hoztak, tehat az Ggynevezett ,mulasztasos” hatarozatokra, a

birdsagi egyezségekre és kozokiratokra nem. "6

Az addsnak tébb izben van lehetdsége eljarasbeli jogainak érvényesitésére. Elséként a 19. cikk
alapjan kifogasolhatja az eljarast arra hivatkozassal, hogy az eljarast meginditd vagy azzal
egyenérték( iratot ugyan szabalyszerlien kézbesitették, de ez olyan id6ében tortént, hogy nem volt
lehetdsége intézkednie megfelelé védelemrdl vagy a kovetelés kifogasolasaban vis maior, esetleg

mas rendkivili koriilmény akadalyozta anélkiil, hogy ez neki felrohato lett volna.'"”

Amennyiben a szarmazasi tagallam birdsaga a nem vitatott kovetelésre vonatkozo hatarozatot a

minimumszabalyok maradéktalan betartasaval hitelesiti eurdpai végrehajthaté okiratként az

3 Kaliczka, 2014, 12. o.
"4 Gécziné, 2009, 50-51. o.
115 805/2004/EK 16-17. cikk
6 Gécziné, 2009, 51. o.
7 Kaliczka, 2014, 11. o.



adosnak mar nincs tovabbi lehetdsége az eljarasi jogait ért sérelmek orvoslasara, kizarolag a
tanGsitvany kijavitasat kérheti targyi tévedés esetén vagy egyértelm( jogtalansag esetén a

tanUsitvany visszavonasat kell elrendelni, ilyen irany( kérelem benyujtasat kovetéen. '8

Amennyiben az adds jogorvoslattal élt az eurdpai végrehajthat6 okiratként hitelesitett hatarozattal
szemben vagy a tanUsitvany kijavitasat vagy visszavonasat kérte, a végrehajtas helye szerint
illetékes birosag vagy hatdsag a végrehajtast biztositasi intézkedésre korlatozhatja, meghatarozott
mértéki biztositék adasatol teheti fiiggvé vagy felfiiggesztheti, annak ellenére, hogy korabban

ennek lehetdségét kifejezetten kizarta.'”’

Az ados kérelmére a végrehajtas helye szerinti illetékes birdsag visszautasithatja a végrehajtast,
amennyiben az eurdpai végrehajthato okiratként hitelesitett hatarozat Osszeegyeztethetetlen egy
tagallamban vagy harmadik orszagban korabban meghozott hatarozattal - amennyiben az eleget tesz
a végrehajtas helye szerinti tagallamban valo elismerés feltételeinek - feltéve, hogy az ados az

alapeljarasban nem hivatkozott és nem is hivatkozhatott volna e kériilményre. 120

Tekintettel arra, hogy maga a végrehajtasi eljaras mar az azt foganatosito tagallam sajat joga
szerint folyik, az ados az adott tagallam nemzeti joga altal biztositott jogorvoslati lehetGségeket
veheti igénybe, ennek targyat azonban mar nem képezheti az alapligyben hozott hatarozat vagy az

eurdpai végrehajthato okiratként minésités felilvizsgalata. "2

VI. Ideiglenes szamlazarolas

A 2009. decemberi Stockholmi program célul tiizte ki egy olyan ideiglenes intézkedés létrehozasat,
amely megakadalyozza, hogy az addsok vagyona a hitelezok koveteléseinek kielégitését megel6zéen

eltlinjon, ezzel hozzajarulva a belsé piac megfelelé6 mikodéséhez és a hatarozatok végrehajtasanak

18 Kaliczka, 2014, 10-11. o.
19 805/2004/EK 23. cikk
120 805/2004/EK 21. cikk (1)
21 Kaliczka, 2014, 12. o.



eredményességéhez. 22

Ennek hatasara keriilt megalkotasra a polgari és kereskedelmi (igyekben a tagallamkozi
kovetelésbehajtas megkonnyitése érdekében az ideiglenes szamlazarolast elrendel6 eurdpai végzés
eljarasanak létrehozasarol szolé 655/2014/EU Eurdpai Parlamenti és Tanacsi rendelet, amely 2017.
januar 18-tdl alkalmazando. Ez azt jelenti, hogy ettdl az idéponttol kezdédGen a rendeletben részes
tagallam birdsaga a hitelezé kérelmére zarolhatja az adds valamennyi, a rendeletben részes

tagallamban vezetett szamlajat.'?

A rendelet létrejottének folyamata ebben az esetben is ,,Z6ld Konyvvel” indult, mégpedig 2006.
oktober 24-én a Bizottsag konzultaciot kezdeményezett azzal kapcsolatban, hogy sziikséges-e

egyaltalan egy ilyesféle eljaras.'?*

1. Alkalmazasi teriilet

A rendeletet olyan tagallamkozi polgari és kereskedelmi iigyben érvényesitett pénzkovetelés
biztositasara kell alkalmazni, amely

e mar esedékessé valt,

e még nem valt esedékessé, de mar bekdvetkezett ligyletbél vagy eseménybdl

szarmazik és 0sszege meghatarozhato. '

A rendelet hatalya alol kivont, szokasos iigyek (példaul add-, vam, kozigazgatasi ligyek, hazassagi
vagyonjog, valasztottbiraskodas) mellett a rendelet nem alkalmazhaté azokra a bankszamlakra,
amelyek a szamlavezetés helye szerinti tagallam nemzeti joga szerint mentesek a foglalas alol,
tovabba a kozponti bankoknal vagy azok altal vezetett szamlak tekintetében abban az esetben,

amikor azok monetaris hatosagként jarnak el. %

22 Schweighardt Zsanett: Tagdllamkézi kovetelésbehajtds - ideiglenes szdmlazdroldst elrendelé eurdpai végzés (EAPO -
European Account Preservation Order) Eurdpai Jog 18. évf. 3. sz. (2018) 1-6. o., 2. o.
123 Schweighardt 2018, 2. o.

24 Az Eurdpai Parlament és a Tandcs 655/2014/EU rendelete polgdri és kereskedelmi iigyekben a tagdllamkozi
kovetelésbehajtds megkonnyitése érdekében az ideiglenes szdmlazdroldst elrendel6 eurdpai végzés eljdrdsdnak
létrehozdsdrol preambulum (3)

125 Schweighardt 2018, 2. o.

126 655/2014/EU 2. cikk



2. A szamlazarolas iranti kérelem

A szamlazarolas iranti kérelemnek akkor van helye, ha
e a hitelez6 az adossal szemben az ligy érdemében még nem inditott eljarast vagy
e a mar meginditott eljaras esetén barmikor a hatarozat meghozatalaig/egyezség
megkotéséig, illetve
e azt kovetden, hogy a hitelez6 olyan hatarozat/egyezség/kozokirat birtokaba jutott,

amely alapjan az ados koteles részére megfizetni az abban foglalt 6sszeget. %

Elobbi két esetben a szamlazarolasi végzés kibocsatasara az ligy érdemében eljard birosag
rendelkezik joghatdsaggal, kivéve fogyasztdi szerzodés esetén, ebben az esetben ugyanis a
szamlazarolasi végzést az adds lakohelye/székhelye szerinti tagallami birdsag bocsathatja ki,
figyelemmel a 1215/2012/EU rendelet kiilonds joghatdsagi szabalyaira. Utobbi esetben a hatarozat
hozatala, egyezség jovahagyasa, kozokirat kiallitdsa szerinti tagallamban illetékes birosag

rendelkezik joghatosaggal.'?8

A kérelmet formanyomtatvanyon kell benyujtani, melyhez csatolni kell minden vonatkozé igazolo
iratot. A kérelemben meg kell jelolni tobbek kozott az ados szamlajat vezet6é bankot, esetleg a
zarolni kért szamlaszamot, ezek hianyaban szamlainformaciok beszerzését lehet kérni annak
indoklasaval, hogy a hitelezé miért gondolja Ugy, hogy az adds az adott tagallamban vagy az adott

banknal szamlat vezet.??

Szamlainformaciok beszerzése iranti kérelem kizardlag abban az esetben terjeszthetd eld,
amennyiben a hitelez6 rendelkezésére all az adoést fizetésre kotelezé

hatarozat/egyezség/kozokirat. >

Amennyiben a rendelkezésre alldé, addés marasztalasarol szolo irat még nem végrehajthato,

127 655/2014/EU 5. cikk
128 655/2014/EU 6. cikk
129 655/2014/EU 8. cikk
130 Schweighardt 2018, 4. o.



szamlainformaciok beszerzése iranti kérelem kivételesen, abban az esetben kérhet6, ha a zarolandé
Osszeg jelentds és a birosag a hitelezé altal benyujtott bizonyitékok alapjan meggydzodott rola,
hogy indokolt beszerezni a szamlainformaciokat, mert fennall a kockazata, hogy anélkil veszélybe
keriilne a hitelez6 adossal szemben fennallo kovetelésének késobbi végrehajtasa, ami a hitelez6
pénziigyi helyzetének szamottevé romlasahoz vezet. A birdsag a kérelmet a végrehajtas szerinti

tagallam informacios hatésaganak tovabbitja. 3’

3. Az eurdpai szamlazaroldsi végzés kibocsdtasa

A birdsag az eurdpai szamlazarolasi végzés kibocsatasardl a kérelem és annak mellékletét képezd
bizonyitékok alapjan dont, indokolt esetben a hitelez6t tovabbi bizonyitékok szolgaltatasara
hivhatja fel, a hitelez6t vagy annak tanuit szoban is meghallgathatja videokonferencia vagy egyéb

kommunikacios technoldgia segitségével. 32

A szamlazarolasi végzés kizardlag abban az esetben bocsathato ki, amennyiben a hitelezé hitelt
érdemléen bizonyitja annak sziikségességét, ugyanis a biztositasi intézkedés hianyaban a kovetelés
kés6bbi érvényesitési mehilsulna vagy szamottevéen nehezebbé valna, ugyanis fennall annak valos
kockazata, hogy az ados a vagyonat kimenti a végrehajtas alol vagy elrejti, megsemmisiti azt vagy
érték alatt, szokatlan mértékben vagy modon értékesiti azokat. Az adost kotelezd
hatarozat/egyezség/kozokirat hianyaban azt sziikséges a hitelezének bizonyitania, hogy jo esélyek

mutatkoznak a késébbi, szamara pozitiv dontésre. "33

A birdsagnak a feltételek teljesiilése esetén késedelem nélkiil ki kell bocsatania az europai
szamlazarolast elrendelé végzést,* a hitelezének pedig - amennyiben az ligy érdemére vonatkozo
eljarast még nem inditotta meg - a kérelem elGterjesztését koveté 30 vagy a végzés kibocsatasat
koveté 14 napon beliil kezdeményeznie kell az eljarast és ennek tényét igazolnia kell annal a

birdsagnal, amelynél a kérelmet el6terjesztette, ellenkezb esetben a végzést vissza kell vonni vagy

131 Schweighardt 2018, 4. o.
132 655/2014/EU 9. cikk

133 Schweighardt 2018, 3. o.
134 655/2014/EU 17. cikk (2)



annak meg kell szlinnie.

A kibocsatott szamlazarolasi végzés mindaddig hatalyban marad, amig azt vissza nem vonjak vagy
annak végrehajtasat meg nem sziintetik, illetve amig a hitelez6 be nem szerez egy olyan
végrehajthato okiratot, amely ugyanarra a kovetelésre vonatkozik, amelynek biztositasara a végzés

iranyult. 36

Az ideiglenes intézkedés természetébdl adodoan a szamla zarolasanak a meglepetés erejével kell
hatnia, ennél fogva az ados a végzés kibocsatasardl nem értesithetd és a végzés kibocsatasa el6tt

nem hallgathat6é meg.’?”

4. Az eurdpai szamlazaroldsi végzés végrehajtdsa

A Rendelet kimondja, hogy a szamlazarolast elrendelé végzés minden koztes eljaras nélkiil
végrehajthato, tehat nem szilkséges a végzés kilon végrehajthatova nyilvanitasa. A végzést
kibocsaté birosag a kibocsatast kovetéen megkiildi a végzést az adds szamlajat vezet6 bank(ok)nak.
A tovabbitas torténhet kozvetleniil, amennyiben a bank a birosag székhelye szerinti tagallamban
talalhato, ellenkez6 esetben a végzés tovabbitasa a végrehajtas helye szerinti tagallam altal kijeldlt
hivatalon keresztiil torténik. A bank a végzés kézhez vételét kovetéen zarolja az adods
bankszamlajan a végzésben meghatarozott osszeget Ugy, hogy arrdl pénzeszkozt ne utalhassanak at,
illetve pénzeszkozt ne vehessenek le, egyuttal értesiti a hitelez6t és a végzést kibocsato

birdsagot. 3

5. Adosvédelem

Tekintettel arra, hogy az eurdpai szamlazarolasi végzés kibocsatasa, végrehajtasa, tovabba
szamlainformacidk beszerzése az adoés ,hata mogott” torténik, ez jelentésen korlatozza az adoés

alapvetd jogait, ezért ennél az eljarasnal kiilonosen fontos az adosi érdekeket figyelembe vevé

135 655/2014/EU 10. cikk (1)-(2)

136 Schweighardt 2018, 5. o.

37 Dr. Mészdros Pdl Emil - Ideiglenes intézkedések az eurdpai polgdri eljdrdsjogban és a ,,nem tagdllami” ideiglenes
szdmlazdroldst elrendel6 végzés, Eurdpai jog, 2018/3, 7-12. o. 12. o.

138 Mészdros, 2018, 12. o.



garancialis rendelkezések bevezetése, melyek a kovetkezd pontokban foglalhatok Gssze:

a hitelez6 bizonyitasi kotelezettsége,

a hitelez6 bizonyos esetekben biztositék nyGjtasara koteles a végzés kibocsatasa
elétt olyan Osszegben, amely fedezi az adosnak a végzés kibocsatasaval
elszenvedett karat,

a hitelezo koteles kérelmezni a zarolando osszegen feliil zarolt 6sszeg feloldasat,

a hitelezo felelés az adosnak a szamlazarolasi végzés kibocsatasaval elszenvedett
olyan karokért, amelyek a hitelezonek felrohatok,

az ados bankszamlaadatai a hitelezével nem kozélhetok,

az ados a végzést vagy annak végrehajtasat az alkalmazasa utan azonnal
megtamadhatja, példaul kézbesitési szabalytalansag esetén, tovabba biztositani
kell a feliilvizsgalat lehetdségét, amennyiben a kibocsatas a rendelet szabalyaiba
itkozik vagy a koriilmények megvaltozasa folytan a kibocsatas mar nem indokolt

a végzés alkalmazasat kovetéen haladéktalanul meg kell kiildeni az ados részére a
hitelez6 altal benyljtott dokumentumokat,

a zarolt osszeg felszabaditasa ellenében az ados megfelelé biztositékot ajanlhat
fel,

a rendelet megkoveteli a személyes adatok védelmét, valamint

a végrehajtas helye szerinti tagallam szabalyai iranyadok a foglalas aloli

mentességre. '3

VII. A Vht. vonatkozo6 rendelkezései

Az eddig kifejtett unids jogi intézményekhez kapcsolodoan szamos rendelkezés talalhatd a birdsagi

végrehajtasrol szolo 1994. évi LIll. torvényben (Vht.). Ezek az europai jogi szabalyozasnak vald

megfelelést és annak nemzeti jogrendszeren keresztiil torténd érvényesiilését teszik lehetové.

1. Végrehajtasi lap kiallitasa

139 Schweighardt 2018, 4-5. o.



A Vht. 16. §-aban foglalt rendelkezései a végrehajtasi lap kiallitasanak sajatos (kiilonos) esetkorét
tartalmazzak, az itt felsorolt esetekben a hataskori és illetékességi szabalyok is specialisak. E
szakasz ala kiilonféle jogi természet(i és forrasi hatarozatok tartoznak. Az unids szabalyozas

szempontjabol az alabbiakat kell kiemelni. 4

A Vht. 16. § g) pontja alapjan végrehajtasi lapot allit ki a 805/2004/EK rendelet szerint europai
végrehajthato okiratként hitelesitett kiilfoldi hatarozat (birosagi egyezség) alapjan az ados
lakohelye, székhelye - ezek hianyaban az adds végrehajtas ala vonhatdé vagyontargyanak helye,
kiilfoldi székhely( vallalkozas magyarorszagi fioktelepe, illetve kozvetlen kereskedelmi képviselete
esetén a fioktelep, illetoleg a képviselet helye - szerinti torvényszék székhelyén miikodo

jarasbirdsag, Budapesten a Budai Kézponti Keriileti Birosag.

Az i) pont szerint végrehajtasi lapot allit ki az Eufmhr. szerint végrehajthatonak nyilvanitott europai
fizetési meghagyas alapjan az ados lakohelye, székhelye - ezek hianyaban az ados végrehajtas ala
vonhaté vagyontargyanak helye, kiilfoldi székhely(i vallalkozas magyarorszagi fioktelepe, illetve
kozvetlen kereskedelmi képviselete esetén a fioktelep, illetéleg a képviselet helye - szerinti
torvényszék székhelyén miikodo jarasbirdsag, Budapesten a Budai Kozponti Keriileti Birosag. Ha az
eurdpai fizetési meghagyast a magyar kozjegyzé bocsatotta ki, az eurdpai fizetési meghagyast

kibocsato kozjegyzo.

A j) pontnak megfeleléen végrehajtasi lapot allit ki az Eukkr. szerint hozott itélet alapjan az ados
lakohelye, székhelye - ezek hianyaban az adods végrehajtas ala vonhatd vagyontargyanak helye,
kilfoldi székhelyl vallalkozas magyarorszagi fioktelepe, illetve kozvetlen kereskedelmi képviselete
esetén a fioktelep, illetéleg a képviselet helye - szerinti torvényszék székhelyén miikodo

jarasbirdsag, Budapesten a Budai Kozponti Keriileti Birosag.

Az n) pont alapjan a Briisszel I. rendelet alapjan kiallitott tanUsitvannyal ellatott kilfoldi hatarozat
alapjan az ados lakohelye, székhelye - ezek hianyaban az adoés végrehajtas ala vonhato

vagyontargyanak helye, kiilfoldi székhelyli vallalkozas magyarorszagi fioktelepe, kozvetlen

0 Bir6 Noémi / Gyekiczky Tamds / Kapa Mdtyds / Nddas Gyérgy / Rab Henriett / Zoltén Hunor / Zoltdn Levente -

Nagykommentdr a birdsdgi végrehajtdsrol szolé 1994. évi Llll. torvényhez; 119-120. o.



kereskedelmi képviselete esetén a fioktelep, illetve a képviselet belfoldi cégnyilvantartasba
bejegyzett székhelye, az eurdpai gazdasagi egyesiilés belfoldi telephelye - szerinti torvényszék
székhelyén miikodd jarasbirosag, Pest megyében a Budakornyéki Jarasbirdsag, Budapesten a Budai

Kozponti Keriileti Birdsag.

2. Végrehajtasi zaradék és intézkedések az Europai Unié tagdllamaiban torténé végrehajtas

érdekében

A Vht. 23/B. §-a az Eurdpai Uni6 rendeleteiben szabalyozott polgari eljarasokban sziiletett
kozokiratok Magyarorszagi végrehajtasardl rendelkezik. A szabalyozas vonatkozik azokra a peres

egyezségekre is, amelyeket a rendeletek értelmében kozokiratként kell végrehajtani. !

A Vht. 23/B. § azt a hatdsagot jeloli meg a 16. §-hoz hasonlo felsorolasban, amely végrehajtasi

zaradékkal latja el a megfelel6 unids aktus alapjan kibocsatott okiratot.

Fentieken kiviil kiemelend6 a Vht 31/C. §-a, amely az Eurdpai Unidé tagallamaiban valé végrehajtas
érdekében torténd intézkedésekrdl rendelkezik. A Vht. tobb, a kozosségen beliili végrehajtast
elbsegit6 rendelkezést tartalmaz, e szakasz is ezek kozé tartozik.'? Lényegében annak szabalyozasa
torténik meg itt, hogy mely hatosdg allitja ki az uniés rendeletekben foglalt

tanusitvanyokat/igazolasokat, amelyekre a kiilfoldon torténd végrehajtas érdekében lehet sziikség.

3. Az ideiglenes szamlazdrolashoz kapcsolodé rendelkezések

A bankszamla ideiglenes zarolasa a kovetelés biztositasat szolgalja. Ebben az esetben a Vht.-ben

szerepld biztositasi intézkedéshez hasonlo jogintézményrél, ,,csonka” végrehajtasrol van szo.

1 Nagykommentdr a Vht.-hoz; 119-120. o.
2 Nagykommentdr a Vht.-hoz; 195. o.



Ennek megfeleléen a 655/2014/EU rendelet érvényesiilését lehetévé tevd rendelkezések a Vht. X.

Fejezetében, a biztositasi intézkedés elrendelésének feltételei cim alatt szerepelnek.

A torvény 187. § (5) bekezdése jogcimet teremt az unidés norma alapjan torténé szamlazarolasra,
amikor kimondja, hogy biztositasi intézkedésként ideiglenes szamlazarolas rendelhet6 el e § alapjan
a 655/2014/EU rendelet 5. cikkében meghatarozott esetekben is. A (6) bekezdés a végrehajto

hataskoreirdl rendelkezik. A (7) bekezdés pedig a formanyomtatvanyok alkalmazasarol szol.

VIIl. Zaré gondolatok

A bemutatott szabalyozas alapjan megallapithato, hogy az unios jogalkoto az integracio erdsitését,
a tagallamok kozotti lojalis egylittmiikodést, a hatarozatok gyors és egyszer( végrehajtasat helyezte
elétérbe azzal, hogy a kilfoldi hatarozatok elismerése soran a hatarozatok érdemben nem
vizsgalhatok, amennyiben az ados az alapeljarasban nem élt a jogorvoslat lehetéségével, jogait
legkozelebb a mar folyamatban lévé végrehajtasi eljaras soran érvényesitheti a végrehajtas

tagallamanak joga altal megszabott keretek kozott.

A végrehajthatova nyilvanitasi eljaras kiesése a jogirodalomban vegyes reakciokat valtott ki.
Egyesek pozitivan fogadtak a szabalyozast, masok tobb kritikat fogalmaztak meg a lényegében

automatikus elismeréssel és végrehajtassal kapcsolatban.

A végrehajthatova nyilvanitas eltorlését ellenzok érveiket alapvetéen harom koriilményre alapitjak:

e az esetek tanulsaga szerint a kolcsonos bizalom és az igazsagszolgaltatas helyes
miikodése magasztos cél, de nem a valdsag,

e szamos esetben a végrehajtas allamaban olyan kilfoldi dontést kell végrehajtani,
amely az adott tagallamban nem ismert, a koztes eljaras pedig pont azt a célt
szolgalta, hogy a kiilfoldi dontés hozzaidomuljon a végrehajtas allamanak
jogrendszeréhez,

e végil, de nem utols6 sorban az ilyen egyszer(sitett elismerés és végrehajtas



visszaélésekre adhat okot. ¥

A kritikusok véleményével ellentétben az Europai Unio Birdsaganak allaspontja, hogy a felek altal
igénybe vehet6 jogorvoslatok éppen arra szolgalnak, hogy az alapeljaras hibait, hianyossagait
kikliszoboljék, és olyan dontések jussanak el a végrehajtasig, amelyek kelléen megalapozottak,

igazsagosak és a tisztességes eljaras szabalyai szerint sziilettek.

A rendeletekben szereplé garanciak lehetévé teszik, hogy az adost/alperest az eljarasban nem
lehessen kikeriilni, az értesitése nélkiil lefolytatott eljarasban sziiletett dontés végrehajtasa nem
rendelheté el, masrészt kifogasként az eljaras barmely szakaszaban felhozhatja azt, hogy az
alapeljarasbol ,kirekesztették”, a hatarozatot a tudta nélkiil hoztak meg, ezzel elkeriilhetdék a

kulonb6z6 visszaélések.

Az unios tagallamok kiilonboz6 jogrendszereinek megfeleldé Gsszehangolasa nem kis feladatot jelent
a tagorszagok és az unios jogalkoto szamara, a hatarokon atnydloé végrehajtasi ligyek szama pedig
lényegesen kevesebb, mint a belfoldi személyek kozotti jogvitaké, ezért a szabalyozas végleges
kialakulasa egy hosszi és bonyolult folyamat eredménye lesz, azonban mind az Eurdpai Unio
Birosaga folyamatos jogértelmezése, mind az Eurdpai Unid Bizottsaga ellendrzési és jelentéstételi

kotelezettsége hozzajarulnak a szabalyozas tovabbfejlesztéséhez.

Roviden ki szeretnék térni a Vht.-re is, ugyanis ahogy lattuk az integracio tagallami érvényesiilése

témank szempontjabol e jogszabalyban Gsszpontosul.

Az 1994. szeptember 1. napjan hatalyba épett Vht.-t a hatalyba lépésétdl eltelt majd 30 év alatt
szamtalan alkalommal maddositottak. Ez a rendkiviil sok - esetenként nem megfeleléen atgondolt -
valtoztatas megbontotta a torvény eredeti egységét és nem mindenkor kelléen atgondolt, hanem a
pillanatnyi tarsadalmi és politikai problémak altal motivalt, rovid életli és nem feltétleniil az

eredményes végrehajtast szolgalo rendelkezések beiktatasat jelentette.

Ugy gondolom, hogy révid idén beliil indokolt lehet a Vht. kdzel harom évtizedes gyakorlatanak
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atfogd és elmélyiilt elemzését kovetden egy, a modern kornak megfelelé, de a gyakorlat
tapasztalatait és a tobb évtizedes hagyomany jol bevalt mddszereit is figyelembe vevé U(j

végrehajtasi torvény megalkotasa.



