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|. Bevezetés

Annak érdekében, hogy a munkabérre és egyéb jaranddsagra, valamint a pénziigyi intézménynél
elhelyezett Osszegre vezetett végrehajtassal kapcsolatos szabalyokat és gyakorlatot megismerijiik,
nem érdektelen elészor annak attekintése, hogy lényegét tekintve mi is a végrehajtas. A végrehajtas
ényegét Bacsd Jend mar 1917-ben Ugy fogalmazta meg, hogy ,,a végrehajtasi intézkedés a jogok
érvényesiilését, megvalosulasat célozza és jogvédelemrdl igy csak annyiban lehet sz6, amennyiben a
jogérvényesités egylttal annak védelmét is jelenti. A jogok védelmét, valamint azok érvényesitését

célzo intézkedés allamhatosagilag szabalyozott eljaras keretében torténik.”’

Bacso azzal is foglalkozott, hogy a végrehajtasi eljaras nem peres eljaras, nem kiegészito része a

pernek, amit a célkiilonbozdség és az is bizonyit, hogy végrehajtas el6zetes per nélkil is eléfordulhat.?

Mas megfogalmazas szerint a ,polgari végrehajtdas a maganjog parancsolta magatartasnak vagy
allapotnak kozvetlen vagy kozvetett kikényszeritése allamhatalommal. A végrehajtas a maganjogi

parancsnak végs6 kozjogi szankcidja.” 3

Sarffy megfogalmazasa szerint pedig ,végrehajtasnak altaldban valamely akarat megvalositasat
nevezzilk. Biroi végrehajtas alatt a birdsagnak azt a tevékenységét értjiik, amely arra iranyul, hogy a
birdsag a torvénynek megfelelé valamely magatartast vagy allapotot kikényszeritsen. ...Legszorosabb
értelmében végrehajtasi eljarasrol akkor beszéliink, ha a birdsagnak ez a kikényszerité tevékenysége

a polgari torvénykezés korébe tartozik.”*

Az elébb idézettek lényegileg megfelelnek mai jogfelfogasunknak is és a végrehajtas lényegét
jelentik. Mai szemléletiink szerint is a birdsagi végrehajtas egy onallo, torvényileg szabalyozott
eljaras, amelyben valamely allami szerv, els6sorban vagyoni kényszer alkalmazasaval juttatja

érvényre a konkrét, egyedi iligyben elismert és kikényszerithet6 jogot.

' Bacso6 Jend: A végrehajtdsi eljdrdsjog tankényve (Csdthy Ferenc M.kir. Tudomdnyegyetemi Konyvkereskedése és Kényvkiado
Vadllalata, Debrecen), 1. oldal.

2 Bacso Jend: A végrehajtdsi eljdrdsjog tankényve (Csdthy Ferenc M.kir. Tudomdnyegyetemi Kényvkereskedése és Konyvkiado
Vdllalata, Debrecen), 1. oldal.

3 Fehérvdri Jend: A Magyar Polgdri Végrehajtdsi Jog Rendszere (Grill Kdroly Kényvkiadé Vdllalata, Budapest, 1947.), 1.oldal.

4 Dr. Sarffy Andor: A végrehajtdsi eljdrds jogszabdlyainak magyardzata (Grill Kdroly Kényvkiado Vallalata, Budapest, 1938.),
1. oldal.



A végrehajtasnak altalanossagban két f6 modja van, a biintetés-végrehajtas és a vagyoni végrehajtas.
Az elhatarolasnal donté szempont, hogy a szankcio soran a kényszer a jogsértének féként a személyét
vagy vagyonat érinti-e. A biintetés-végrehajtas a biintetéeljaras keretében hozott birdsagi
hatarozatok végrehajtasat jelenti és els6sorban a jogsérto személye ellen iranyul. Végrehajtasra az e
célra létrehozott, megfeleld torvényes keretek kozott miikodo és szabalyozott biintetés-végrehajtasi

intézményekben keriil sor.

A vagyoni végrehajtasnak harom f6 valfaja van, a birésagi végrehajtas, a kozigazgatasi végrehajtas,

ide értve az adovégrehajtast is, és a kozvetlen végrehajtas.

A birdsagi végrehajtasnak korabbi jogunk harom f6 tipusat kiilonboztette meg:
- a singularis (kiilon végrehajtas), amelyet a végrehajtasi torvény és annak mellékletei
szabalyoztak,
- azuniversalis (egyetemes) végrehajtas a cséd, amely a csédtorvény és ,,mellékkutféi” szerint
bonyolodik le,

- avallalati izemvagyonra, mint egységre vezetett Ugynevezett altalanos végrehajtas.

Arégi jog szerint ez az utobbi mintegy kdzéphelyet foglalt el a singularis és az universalis végrehajtas
kozott, legrészletesebben kiépitett valfaja az ipari jelzalogadods ellen iranyuld, az 1928. évi XXI.
torvényen alapulo végrehajtas volt, tovabba ide tartozott a banyavallalat, a csatornavallalat és a
villamosm(i ellen intézett végrehajtas is. A végrehajtas e madjanak célja Ugy foglalhatd dssze, hogy
az lizemképes vallalatot a maga egészében juttassa az arverési vevé kezébe annak érdekében, hogy

az lizemnek ne kelljen sziinetelnie és a vallalat gazdasagi egységét ne bontsa meg.

A jelenlegi szabalyozas szerint a birdsagi végrehajtasnak két tipusa van, valtozatlanul a teljes
(totalis), mas néven altalanos, egyetemes vagyoni végrehajtas, amely az adés vagyonat teljes
egészében az ados tartozasanak kielégitésére hasznalja, végeredményében pedig az adds, mint
jogalany, megsziinéséhez vezet. Ez az eljaras jelen jogunkban a csédeljarasrdl és a felszamolasi

eljarasrol szolo 1991. évi XLIX. torvény (Csédtv.) rendelkezései szerint torténik.



Az egyedi (singularis) vagyoni végrehajtas az adds egyes vagyontargyait vagy vagyoni jogait kiilon
vonja végrehajtas ala, ez az eljaras az ados jogalanyisagat nem érinti, jogi helyzetét nem valtoztatja

meg.

A végrehajtas alapelvének, jogi jellegének ilyen tisztazasa utan, nem érdektelen attekinteni a

torténeti fejlodés legfontosabb lépéseit.



Il. Rovid torténeti attekintés

Az okorban a vagyoni kovetelések végrehajtasara elsodlegesen személyi kényszert alkalmaztak. Még
a romai jogban is eleinte a személyi végrehajtas érvényesiilt. A romai perrend torténeti valtozasainak
megfeleléen a maganjog haromféle végrehajtasi eljarast ismert. Civiljogi perrendben elsédlegesen
személyi végrehajtas érvényesiilt. A tartozasat meg nem fizet6 adost a hitelezd elfoghatta, az
eljarasat a praetor hagyta jova, ezutan a hitelez6 az adosat 60 napig fogsagban tarthatta, ennek
eredménytelen eltelte utan a hitelezé6 adosat megolhette vagy eladhatta a Tiberisen tdlra. Tébb
hitelez6 esetén az adost rabszolganak adtak el és a vételarat kovetelésiik aranyaban felosztottak. A
kés6bbiekben lehetbséget engedtek arra, hogy az ados megegyezzen a hitelezével, hogy tartozasat
ledolgozza és addig a hitelez6 fogsagaban maradjon. Kr.e. 326-ban a Lex Poetelia Papiria megtiltotta

az ados megolését és/vagy rabszolgaként torténd eladasat.

A praetori perrend koraban a kizarolagos személyi végrehajtas mellett megjelent a vagyoni
végrehajtas is. A végrehajtasi eljaras az ugynevezett actio iudicati Utjan indulhatott, amelyet a
pernyertes felperes kezdeményezett abban az esetben, ha a marasztalt alperes 30 nap alatt nem
teljesitette az itéletben foglaltakat. Ebben az idében els6sorban a vagyoni végrehajtas érvényesiilt,

amely az adds egész vagyonara kiterjedd csédszer( végrehajtas volt.

A csaszari perrend koraban a végrehajtas mar vagyoni végrehajtas keretében és tobbnyire singularis
végrehajtas volt, azaz az ados egyes vagyontargyaira terjedt ki. Ha az ados marasztalasa
pénztartozasra vonatkozott, az adds egyes vagyontargyait birdsagi végrehajto Gtjan biroi zalogolassal
foglaltak le. Ha a marasztalas meghatarozott dologra iranyult, akkor ezt hatdsagi eljaras keretében

elvették az adostol és atadtak a hitelezének.

A birosagi végrehajtas fejlédésében a feudalizmus bizonyos tekintetben visszalépést hozott, tekintve,
hogy a biroi dontések végrehajtasa a jogosult feladata volt és a jogosultak rendszerint fizikai erével,

fegyveresekkel maguk szereztek érvényt jogaiknak. Szerephez jutott a személy elleni kényszer is.

A személy elleni kényszer alkalmazasa még hosszabb ideig fennmaradt, ennek ismert intézménye az

adosok bortone volt. Az addsok bortonét a francia jog 1867-ben, a német jog 1868-ban, az angol pedig



1869-ben sziintette meg. Anglidban azonban még a XX. szazadban is fennmaradt a polgari birosag

itéletét nem teljesité adosok bortonbe zarasanak lehetdsége.

AXVII-XIX. szazad a maganjogi kodifikaciok id6szaka, ekkor keriilt sor a polgari eljarasjog, ezen beliil
a birdsagi végrehajtas normainak torvénybe iktatasara is. Az 1806. évi napoleoni polgari perrendtartas

V. kdnyvében mar szolt a birosagi hatarozatok végrehajtasarol.’

Magyarorszagon kezdetben a poroszlo latta el a végrehajtassal kapcsolatos feladatokat. Az Aranybulla
megUjitasa utan azonban jelentds feladatokat kaptak a kaptalanok és konventek, valamint a
szolgabirak. Tobb kiralyunk is adott ki végrehajtassal kapcsolatos dekrétumokat. A személy elleni

kényszer fokozatosan kiszorult és helyette a vagyoni jellegli szankciok kaptak szerepet.

Késobb az 1723. és 1729. évi egyes torvények tartalmaztak a végrehajtassal kapcsolatos
rendelkezéseket. A birdi itéletek végrehajtasarol szolt az 1836. évi XV. torvény és az 1840. évi XV.

torveény.

Az 1848-49-es forradalom és szabadsagharc kapcsan az akkor alakuld Uj orszaggylilés hatalyon kiviil
helyezte a rendi Magyarorszaghoz, a feudalis joghoz kapcsolodd jogszabalyokat, azonban nem volt id6é
arra, hogy helyette j, az akkori kornak megfelelé, modern jogszabalyok megalkotasara keriiljon sor.
A szabadsagharc leverését koveto abszolutisztikus onkényuralmi rendszerben nem miikodott a magyar
parlament, igy jelentésebb jogszabalyok megalkotasara sem keriilhetett sor. A kor kovetelményeinek
megfeleld modern és idétallo torvények megalkotasara csak az 1850-es évek végén, illetve dontéen

csak az 1867-ben tortént kiegyezést kovetd idében keriilhetett sor.
A modern kornak megfelelé elsé végrehajtasi eljarasrol szold szabalyt a Polgari Torvénykezési
Rendtartasrol szolo 1868. évi LIV. torvény tartalmazza, amely kiilon fejezetben szol a végrehajtasi

eljarasrol.

A kovetkez6 lépés az 1881. évi LX. torvény megalkotasa volt, amely a végrehajtasi eljarasrol szolo

5 Ezt a részt A Birdsdgi Végrehajtds Magyardzata cimii kiadvdnybol (Complex Kényvkiadd, 2009.) a 19. és 21. oldalon irtak
alapjdn dllitottam Gssze. (A hivatkozott nagykommentdr elektronikus formdtumban dllt rendelkezésemre. A ldbjegyzetekben
feltiintetett oldalszamok egyezbségéhez 8-as betlimérettel tortént nyomtatds vagy nyomtatdsi kép megtekintése sziikséges.)



minden részletre kiterjedd jogszabalyt jelentett és amely kisebb-nagyobb modositasokkal egészen

1955-ig volt hatalyban.

Itt érdemes megemliteni, hogy a birosagi végrehajtokrol az 1871. évi Ll. torvény tartalmaz
rendelkezést. Létrehozta azt az 6nallo végrehajtoi szervezetet, amely szerint minden jarasbirosag és
els6 fokon eljard torvényszék mellé birdsagi végrehajtot kellett kinevezni. A birdsagi végrehajtot az
igazsagligy-miniszter nevezte ki, s részletes szabalyokat tartalmaz a térvény arrol, hogy ki lathatja el
a végrehajtoi feladatokat, hogy a felligyeleti jogot az a birdsag gyakorolja, amely mellé a végrehajto

kinevezése tortént. Ez a torvény ugyancsak 1955-ig volt hatalyban.

Mar legelsé komplex és atfogd végrehajtasi torvényiink, az 1881. évi LX. torvénycikk is a
perszabalyoktol elkiiloniilt eljarasként szabalyozta a végrehajtasi eljarast. A végrehajtasi eljaras
perkodextol vald relativ fiiggetlensége fennmaradt a polgari perrendtartasrol szolo 1911. évi |
torvénycikk (az Un. Plosz féle polgari perrendtartas) megalkotasa, illetve hatalybalépése utan is. E
jogalkotasi gyakorlat a jogélet sikjan eldontotte a jogirodalmi vitat, s Magyary Géza felfogasaval
megegyez6 modon vallotta és vallja, hogy a ,végrehajtasi eljaras egészen a per korén kivil esé
eljaras...” (Magyary Géza-Nizsalovszki Endre: Magyar Polgari Perjog, 3. kiadas, Budapest, 1939., 19.

0.).0

Az emlitett torvénycikket az 1955. évi 21. szamu torvényerejl rendelet helyezte hatalyon kiviil a
hozza kapcsolddd, mintegy hlsz kisebb-nagyobb jogszabalyban szétszortan talalhato korabbi
joganyaggal egyiitt. Az indokolasbdl kit(inéen ,,a meghatarozott tarsadalmi viszonyoknak megfelel6 uj
elvi alapokkal rendezte a birdsagi végrehajtas kérdéseit, szamos Uj jogintézményt vezetett be és a
birdsagi végrehajtast a végrehajtas alapvetd altalanos formajava épitette ki.”” A toérvényerejli
rendelettel kapcsolatban érdemes azt megemliteni, hogy a szocialista diktatura éveiben a Parlament
viszonylag ritkan Ulésezett, kevés torvényt hozott, ehelyett a lényegében az allamféi feladatokat
ellato Elnoki Tanacs torvényereji rendeleteket alkothatott. A torvényerejli rendelettel torvényeket is
lehetett modositani és hatalyon kiviil helyezni. A korra jellemzé megfogalmazas, hogy ,,A szocialista

allam altal alkalmazott kényszer elvileg mas jellegli, mint minden korabbi allami kényszer.

¢ Biré Noémi / Gyekiczky Tamds / Kapa Mdtyds / Nddas Gyérgy / Rab Henriett / Zoltdn Hunor / Zoltdn Levente: Nagykommentdr
a birésagi végrehajtdsrol szolo 1994. évi Llll. Toérvényhez, 1. oldal.
7 Az 1955. évi 21. tvr. Indokoldsa.



Tarsadalmunk nem egy intézménye latszolag hasonlithat a korabbi tarsadalmi rendszer
intézményéhez, a valdsagban azonban ,bizonyos fajtaju” intézményeknek elvileg masfajta

intézményekkel valo gigantikus felvaltasat jelenti”.?

Az 1955. évi tvr. egész rendszerét az a téves felfogas jellemezte, hogy az allami kényszer az 6nkéntes
jogkovetésre 0sztonzé meggydzéssel parosul. ,A kényszer alkalmazasaval kapcsolatos eljarasban is
nagyobb jelentdséget kap a meggy6zésre, az Onkéntes teljesités elérésére iranyuld torekvés”® Az
egész torvényerejl rendeleten az onkéntes jogkovetés téveszméje érvényesiil, az addsnak nyujtott
kedvezmények sora allapithatd meg, tovabba az, hogy kiilonboztet adosok és végrehajtast kérdk
kozott aszerint, hogy maganszemélyrdl, allami szervrél, tarsadalmi szervezetrél vagy szovetkezetrdl

van sz0.

Az 1955. évi tvr. szabalyozasanak egy jelentds része az 1970-es évek kozepére mar tarthatatlanna
valt, ezért sziiletett meg a birdsagi végrehajtasrol szolo 1979. évi 18. torvényerejl rendelet (Vhtvr.)
és annak végrehajtasi rendelete a 14/1979. (IX.17.) IM rendelet. Kiemelendd, hogy ez a tvr. mar nem
tartalmazta azt, hogy a végrehajtasi eljaras kezdetén az adost az onkéntes teljesités érdekében
végrehajtasi értesitésben teljesitésre kell felhivni, tehat lényegében szakit az onkéntes jogkovetés

elvével.

Végiil a rendszervaltast kovetoen az Orszaggylilés megalkotta a birdsagi végrehajtasrol szolo 1994. évi
LIII. torvényt (Vht.), amely felvaltotta a Vhtvr.-t és tobb, esetenként igen jelentds mértékl modositast
kovetben jelenleg is hatalyban van. A Vht.-t 1994. majus 11. napjan hirdették ki a Magyar Kozlonyben
és szeptember 1. napjan lépett hatalyba akként, hogy a folyamatban [évé lgyekben is alkalmazni
kellett azzal, hogy a jogszabaly hatalyba lépése el6tt tett eljarasi cselekmények megtartjak

hatalyukat, jogkdvetkezményeik fennmaradnak.

& Vida Istvdn: A birésagi végrehajtds (Kozgazdasdgi és Jogi Konyvkiadd, Budapest, 1978.), 27. oldal. Az idézet tartalmaz egy
részt Lenin, Allam és Forradalom cimii miivének 38. oldaldrol.
? Vida Istvan: A birdsdgi végrehajtds (Kézgazdasdgi és Jogi Kényvkiadd, Budapest, 1978.), 27. oldal.



Ill. Birésagi végrehajtas - kozigazgatasi végrehajtas - kozvetlen végrehajtas

A birosagi végrehajtas célja és igy egyben a Vht. hatalya, hogy a kovetelések behajtasat birosagi
végrehajtas Utjan, allami kényszer alkalmazasaval biztositsa. A birdsagi végrehajtastol élesen el kell
hatarolni a kozigazgatasi eljaras soran sziiletett hatarozatok, egyezségek végrehajtasat, valamint a
Nemzeti Ado- és Vamhivatal altal folytatott eljarast.'® Ezekre az eljarasokra vonatkozo szabalyokat
az altalanos kozigazgatdsi rendtartasrol szolé 2016. évi CL. torvény (Akr.), az adohatdsag altal
foganatositando végrehajtasi eljarasokrol szolé 2017. évi CLII. torvény (Avt.), az addigazgatasi
rendtartasrol szolo 2017. évi CLI. torvény (Air.) és az adozas rendjérol szolé 2017. évi CL. térvény

(Art.) tartalmazzak.

Ahogy emlitettiik, jogrendszeriink az egyedi vagyoni végrehajtas korében a végrehajtasi eljarasok
harom nagy tipusat kiilonbozteti meg: a birdsagi végrehajtast, a kozigazgatasi végrehajtast és a
kozvetlen végrehajtast. A kozigazgatasi végrehajtas a Vht. altal szabalyozott végrehajtasi eljarasok
szemsz0gébdl nézve gy(ijté kategoria. Korébe tartozik az addvégrehajtas éppugy, mint a szlikebb

értelemben vett, az Akr. alapjan elrendelt kdzigazgatasi végrehajtas.

A kozigazgatasi végrehajtas a kozigazgatasi hatosagi eljaras azon szakasza, ahol az arra feljogositott
hatdsagok a jogszabalyokban meghatarozott eljarasi cselekmények foganatositasaval gondoskodnak a
végrehajthatd dontésben - hatarozatban vagy végzésben - megallapitott kotelezettségek

megvalositasarol.?

A jogalkotd fenntartotta a kozigazgatasi hatdsagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairol szolo
2004. évi CXL. torvény (Ket.) korabbi koncepciodjat, miszerint a kdzigazgatasi végrehajtas szabalyainak
és a birdsagi végrehajtas szabalyainak, tehat az Akr.-nek és a Vht.-nek Osszhangban kell lenniiik
egymassal. fgy az Akr. sui generis intézményeit - mint példaul a végrehajtas elrendelése,
felfliggesztése, jogorvoslat - valtozatlanul hagyta, emellett - a késébb irtak szerint - a Vht.

alkalmazasat irja elé ott, ahol az Akr. nem tartalmaz rendelkezést.

0 Mik6 Gergely: Ingatlan-végrehajtds a biréi gyakorlatban, Gazdasdg és Jog, 2012, 1. o.

" Bir6 Noémi / Gyekiczky Tamds / Kapa Mdtyds / Nddas Gyérgy / Rab Henriett / Zoltdn Hunor / Zoltdn Levente:
Nagykommentdr a birésdgi végrehajtdsrol szolé 1994. évi Llll. Térvényhez, 10. oldal.

2 Kilényi Géza (szerk.): A kbzigazgatdsi eljdrdsi térvény kommentdrja. ComplLex, Budapest, 2005., 323. o.



A Vht. 2. §-a szerint a munkabérre és egyéb jarandosagra, valamint a pénzforgalmi szolgaltatonal
kezelt Osszegre vezetett végrehajtas foganatositasa esetén a birdsagi végrehajtas szabalyai iranyadok

akkor is, ha a pénzkovetelést kozigazgatasi végrehajtas vagy kozvetlen végrehajtas Gtjan hajtjak be.

E szakasz a Vht. alkalmazasi korét boviti és rendelkezési korébe vonja azokat az eseteket, amikor a
végrehajtas specialis vagyonra, munkabérre, egyéb jaranddsagra vagy pénzforgalmi szolgaltatonal
kezelt osszegre folyik és a kovetelést vagy kozigazgatasi végrehajtas vagy kozvetlen végrehajtas utjan
érvényesitik. Ezen tilmenden nincs jelentésége annak, hogy mely szerv folytatja le a végrehajtast,
mivel a végrehajtasi szabalyok egységének elve alapjan e végrehajto szervek eljarasara is a Vht. lesz
iranyadd."® Eljarasuk kozos pontja, hogy a kovetelést az ados jovedelmébdl, illetve a pénzforgalmi
szolgaltatonal kezelt vagyonabol elégitik ki. (Az ingo- és ingatlanvagyon vonatkozasaban a Vht. 3. és

4. §-ai tartalmaznak kiilon rendelkezéseket.)

Két ponton azonban szlkiti is a rendelkezés a Vht. alkalmazasi korét. Egyrészt a Vht. szabalyainak
iranyado jellegl alkalmazasat teszi lehetové, ezzel kifejezésre juttatva azt, hogy az egyedi és a
specialis végrehajtasi eljarasok ekkor alapvetéen nem a Vht. szabalyai szerint folynak, hanem adott
specialis teriiletre vonatkozo sajatos jogszabalyok rendelkezéseinek megfeleléen, igy példaul az Akr.
vagy az Avt. szabalyai alapjan. Masrészt a Vht. szabalyainak alkalmazasi kore természetesen csak a
végrehajtas foganatositasara korlatozodik, a végrehajtas elrendelésekor, felfliggesztésekor,
megsziintetésekor és korlatozasakor, valamint a jogorvoslatok soran ebbdl adéddan értelemszeriien
kizart. Ehhez kapcsolodoan ki kell emelni a Legfelsébb Birdsag néhany elvi jellegli dontését. igy elvi
jelleggel mondta ki tébb ligyben, hogy birdsag el6tt ado-végrehajtasi eljaras megsziintetése, illetbleg
korlatozasa iranti per nem indithato, valamint hogy az adéhatosag hatarozatan alapuld végrehajtas
megsziintetésére birdi Uton nem Keriilhet sor.' Emellett leszogezte, hogy a tarsadalombiztositasi

végrehajtasi eljaras megsziintetése, illetve korlatozasa nem tartozik biréi Gtra. "

A fentieknek megfeleléen az Akr. vonatkozo 131. § (1) és (2) bekezdései akként rendelkeznek, hogy a
torvény rendelkezéseit a végrehajtasi eljarasban a végrehajtasrol szolo fejezetben foglalt

eltérésekkel kell alkalmazni; eltéré rendelkezés hianyaban pedig a Vht.-t kell alkalmazni, kivéve ha
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a végrehajtast az allami adohatdsag foganatositja, eljarasara ekkor az Akr. végrehajtasra vonatkozo

rendelkezéseit nem kell alkalmazni.

Utobbi esetre az Avt. 3. §-a rendelkezik Ugy, hogy a Vht.-t csak akkor kell alkalmazni, ha az Avt., az
Air. és az Art. sem tartalmaz eltér6 rendelkezést. Ilyenkor sem alkalmazhaté azonban a Vht. 9. §-a,
amely a polgari perrendtartasrol szolo 2016. évi CXXX. térvény (Pp.) alkalmazasat irja el6 a Vht. altal
nem szabalyozott eljarasi kérdésekben. Megallapithatd tehat, hogy a Vht. alkalmazasi kore az
adovégrehajtas soran igencsak szlikds, az mar-mar teljesen kilon szabalyozott végrehajtasi

eljarasként kezelheto.

A Vht. 2. §-a biztositja tehat, hogy a végrehajtast kéré akkor is hozzajusson koveteléséhez, ha a

specialis szabalyok hianya miatt a kielégités bizonytalanna valhatna.

A Legfels6bb Birosag elvi jelleggel mondta ki, hogy az adohatdsag a végrehajtasi eljarasban a Vht.
rendelkezéseit alkalmazza. Az adovégrehajtot az eredményes végrehajtas érdekében mindazok a

jogok megilletik, ami a Vht. szabalyai alapjan a birdsagi végrehajtot.

Szintén elvi éllel mondta ki a Legfelsébb Birosag egy ligyben, hogy kozigazgatasi végrehajtasi eljaras

elrendelésére és foganatositasara - eltéré rendelkezés hianyaban - a birésag nem jogosult."

Emlitettiik, hogy az egyedi vagyoni végrehajtas harmadik fajtaja az Un. kdzvetlen végrehajtas. A Vht.
2. §-a ezekben az eljarasokban is a Vht. szabalyainak alkalmazasat irja eld. Kozvetlen végrehajtasra
csak nagyon sz(k korben van lehetdség, az ilyen végrehajtast olyan szervek végzik, amelyek sem
birésagi, sem kozigazgatasi szervnek nem mindsiilnek. A kozvetlen végrehajtas az egyedi vagyoni
végrehajtas legegyszer(ibb, ugyanakkor kivételes utja, amelynek soran - kifejezett torvényi
felhatalmazas alapjan - a kdvetelést az adost megillet6é pénzosszegbdl (példaul munkabérbdl) hajtjak
be. Ilyen eset, amikor a munkaltaté kovetelése realizalasa soran a végrehajtast is maga, kozvetleniil
foganatositja. Erre Ugy keriilhet sor, hogy a munkaltatdo kovetelését a munkavallaldo bérébol

kozvetleniil levonja. Ilyen eljarasra ad felhatalmazast a munka torvénykonyveérél szolo 2012. évi .

6 | eg. Bir. Kfv.l.35.079/2008.
7 KGD2004.98. szamu és BH2003.461. szdmu déntések



torvény (Mt.) 161. § (2) bekezdése, amikor kimondja, hogy a munkaltato kovetelését a munkabérbdl

levonhatja a munkavallalé hozzajarulasa alapjan a levonasmentes munkabérrészig (ilyenre keriilhet

.....

A Vht. iranyado alkalmazasa ugyanakkor csak a Vht. altal nem szabalyozott kozvetlen végrehajtasi
eljarasokban johet szoba, mivel az abban foglalt eljarasok tekintetében a torvény szabalyai kdgens
modon érvényesiilnek, nem pedig iranyadd, masodlagos normaként. Ezért a Vht. 2. §-a kapcsan
azokrol a kozvetlen végrehajtasi modozatokrol és eljarasokrol beszélhetiink, amelyeket nem a Vht.,

hanem mas jogszabalyok nevesitenek.

A dolgozat témajahoz nem kapcsolodik szorosan, de emlitést kell tenni a Vht. 3. és 4. §-airol. A Vht.
3. §-a értelmében a kozigazgatasi végrehajtas soran foganatositott ingo- és ingatlan-végrehajtas
esetén is az ott nem szabalyozott kérdésekben a birosagi végrehajtas szabalyai iranyadok. Fentiek
alol kivételt enged a Vht. 4. §-a. Eszerint, ha ingosagot (kdvetelést, jogot) vagy ingatlant birosagi és
kozigazgatasi végrehajtas soran egyarant lefoglaltak, az eljarast birdsagi végrehajtas Gtjan, a Vht.

szabalyai szerint kell tovabb folytatni.

A végrehajtas foganatositasa soran sokszor eléfordul az eljarasok ilyen talalkozasa. Mivel a Vht. az
egyedi vagyoni végrehajtas ,,f6 Utja”, ezért a torvény a kozigazgatasi végrehajtast ,,attereli” a Vht.

Utjara. E jogszabalyi rendelkezéssel lehetdség nyilik a parhuzamos eljarasok megsziintetésére.?0

A gyakorlatban ha a végrehajto az ingatlan, ingosag lefoglalasa soran tudomast szerez arrol, hogy azt
kozigazgatasi eljaras soran is lefoglaltak, megkeresi az illetékes hatosagot az iigy ,attétele” irant.
(Ez az ingatlan tulajdoni lapjanak megtekintésekor keriil megallapitasra, ugyanis a foglalas ténye az
ingatlan-nyilvantartasban fel van tiintetve. Ingosag esetén amennyiben van kozhiteles nyilvantartas,
Ugy ebbdl hasonloképp megallapithatd a kozigazgatasi végrehajtas folyamatban léte. Ha azonban
nincs nyilvantartas, vagy jogrol, kovetelésrol van szo, meglehetésen problematikussa valhat a

parhuzamos eljarasok kizarasa.) A megkeresett hatdsag a nala folyo eljaras iratait megkiildi a

18 Eless Tamds, Juhdsz Edit, Juhdsz Imre, Kapa Mdtyds, Papp Zsuzsanna, Somlai Zsuzsanna, Szécsényi-Nagy Kristof, Timdr Kinga,
Toth Addm, Torok Judit, Varga Istvdn: A polgdri nemperes eljdrdsok joga, ELTE EGtvos Kiadd, 2014
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végrehajtonak az eljaras tovabbi lefolytatasa végett. A részletes adminisztrativ szabalyokat a VUSZ

tartalmazza.

Az adods jovedelmére, bankszamlajara vezetett végrehajtas soran ennek gy lehet jelent6sége, hogy
a birosagi végrehajto az "atkért” ligyben is elvégzi az egyes végrehajtasi cselekményeket, adott
esetben letiltast, hatdsagi atutalasi megbizast is kiadhat az adds munkabérére, egyéb jaranddsagara,

illetoleg fizetési szamlajara.

A félreértések elkeriilése végett e helyiitt nyomatékkal hangsilyozni kivanom, hogy a fizetési szamla
nem azonos a bankszamlaval, folyoszamlaval, stb. Utobbi kifejezéseket a tanulmany elkészitése soran
stilisztikai okokbol a fizetési szamla szinonimajaként hasznaltam, figyelemmel arra, hogy a
koznyelvben e kifejezések is ilyen modon honosodtak meg. Természetesen a dolgozat esetében a

pontos jogi definicio szempontjabol minden esetben fizetési szamlarol van szo.

IV. Az aranyossag és fokozatossag elve

Az esetek tulnyomo tobbségében a birdsagi végrehajtas pénzkovetelés behajtasara iranyul. A
végrehajtas soran érvényre kell jutnia annak az elvnek, hogy csak indokolt esetben és csak sziikséges
mértékben kell a kdvetelés érvényre juttatasa érdekében végrehajtasi kényszert alkalmazni.?' Ennek
az elvnek a normativ megtestesiilése a Vht. 7. § (1) bekezdése, amely kimondja, hogy a birdsagi
végrehajtas soran a pénzkovetelést elsGsorban a pénzforgalmi szolgaltatonal kezelt, az ados
rendelkezése alatt allé Gsszegbdl, illetéleg az adds munkabérébol kell behajtani. A jogalkoto azért
helyez ilyen nagy hangsulyt a végrehajtas e modjainak els6dlegességére, mert a felek szamara
altalaban egyszertibb, koltségkimélobb eljarasokrol van sz6. Az ing6- és ingatlan-végrehajtas hosszabb
és koltségesebb, tovabba az alkalmazott vagyoni kényszer is nagyobb hatranyokkal jar.??2 Ugyanennek
a szakasznak a (2) bekezdése rogziti, hogy csak ha eldre lathatd, hogy a kovetelést a munkabérre és
a pénziigyi szolgaltatonal kezelt Osszegre vezetett végrehajtassal viszonylag rovidebb id6 alatt nem

lehet behajtani, akkor van lehetéség az adds barmilyen vagyontargyanak végrehajtas ala vonasara.

21 Dr. Balogh Olga, dr. B. Korek Ilona, dr. Csdszti Ferenc, dr. Juhdsz Edit: A birdsdgi végrehajtds (HYG-Orac Lap- és Kényvkiadd
Kft., 2009.) 28. o
2 Dr. Balogh Olga, dr. B. Korek Ilona, dr. Csdszti Ferenc, dr. Juhdsz Edit: A birésdgi végrehajtds (HVG-Orac Lap- és Kényvkiado
Kft., 2009.) 29. o.



A Vht. fenti szakasza a birdsagi végrehajtas egészére allit fel sorrendet, szabalyai vonatkoznak a
végrehajto eljarasara éppugy, mint azokra az eljarasokra, ahol a végrehajtasok kollizidja miatt a Vht.

szabalyait kell alkalmazni, avagy ahol a Vht. elGirasai iranyado jellegliek.?

Amunkabérre és egyéb jarandosagra, valamint a pénziigyi intézménynél elhelyezett 6sszegre vezetett
végrehajtas kilonos jelentéségét adja, hogy az aranyossag és fokozatossag elvének megfeleléen a
birdsagi végrehajto elsédlegesen ilyen modon kisérli meg a kovetelés behajtasat és ha ez nem vagy
csak aranytalanul hossz( id6 alatt vezetne eredményre, gy folytatja az eljarast az ados ingo- és
ingatlanvagyonara. A legtobb végrehajtasi ligyben tehat alkalmazasra keriil e két végrehajtoi
intézkedés, legalabb olyan szinten, hogy a végrehajtdo megkeresi a nyilvantartd szervet, hogy az
adosnak van-e bejelentett munkahelye, illetoleg a pénziigyi intézményeket, hogy rendelkezik-e
fizetési szamlaval. Meg kell jegyezni, hogy a munkabérre és egyéb jaranddsagra vezetett
végrehajtasnak értelemszer(ien csak természetes személy addsoknal lehet jelentsége, de az esetek

tobbségében ez a helyzet all fenn.

Amennyiben az adés munkahellyel nem rendelkezik, illetve bankszamlaja sincs, Ugy a végrehajté az
ingd- és ingatlanvagyonra vezetett végrehajtassal folytatja az eljarast. Az ingatlanra vezetett
végrehajtas az allami kényszer alkalmazasanak legsulyosabb esete. Ennek jelent6ségét nem nehéz
belatni: az emberek altalaban egy ingatlannal, sokszor tobben, kozosen rendelkeznek, ez
lakoingatlanuk, itt élik mindennapjaikat, csaladi életiik itt zajlik, sok esetben vagyonuk jelentds
részét ez teszi ki. Az ingatlan-végrehajtas az ados vagyoni jogainak legsilyosabb korlatozasa, de az
ingatlan elvesztése egyben kihat tobb mas alapvetd jogara, mint a lakashoz, lakhatashoz valo jog,

vagy akar a csaladhoz valé jog.

Az ingatlanra vezetett végrehajtas sulyat a jogalkotd is érzékelte. Az adods ingatlan tulajdonanak
értékesitésére csak a legvégsé esetben, a végrehajtas ,ultima ratio”-jaként keriilhet sor. Ezt

biztositja a végrehajtas egészét meghatarozo elv: az aranyossag és fokozatossag elve.

23 Bir6 Noémi / Gyekiczky Tamds / Kapa Mdtyds / Nddas Gyérgy / Rab Henriett / Zoltdn Hunor / Zoltdn Levente:
Nagykommentdr a birdsdgi végrehajtdsrol szolé 1994. évi Llll. Térvényhez, 3. oldal



A Vht. 7. §s-aban foglalt viszonylag rovidebb és az aranytalanul hosszd id6 mérlegelést enged6
megfogalmazasa a torvénynek, amely az adott végrehajtasi eljaras koriilményeitdl fligg, igy pl. a
kovetelés dsszegétdl, az adds végrehajtas ala vonhatd vagyonatdl. igy az ingd- és ingatlan végrehajtas
ala vonasa a végrehajto megitélésétol is fligg. A szubjektiv értékelés azonban nem lehet parttalan, a
végrehajtonak ugyanis realis idGintervallumokkal kell szamolnia, tovabba az eljaras idosziikségletétol

fuggden koteles mérlegelni a behajtando kovetelés nagysaganak és az ados bevételének aranyat.?*

Meg kell jegyezni, hogy a lefoglalas még nem arverés, azzal az ingosag vagy ingatlan még nem kerdil
ki az ados tulajdonabol. Torvényi lehetdség és mod van a foglalas mellett akar munkabérbol, akar
pénzintézeti 6sszegbdl behajtani a tartozast.? A gyakorlatban a foglalas és értékesités kozott akar
jelentds ido6 is eltelhet, igy érthetd, hogy a torvény megengedi, hogy ezalatt az id6 alatt mas modon

is be lehessen hajtani a kovetelést, igy esetleg az arverés is elkeriilhetd.

A Kuria kikristalyosodott joggyakorlata szerint minden végrehajtasi ligyben meg kell kisérelni az
ingovégrehajtast miel6tt ingatlan-végrehajtasra keriilne sor. Mindebbdl kovetkezik tehat, hogy az
ingatlan értékesitése csak a legvégsé esetben rendelhet6 el.?6 Ebb6l adoddan véleményem szerint
egyenesen kovetkezik, hogy az ingdsagra vezetett végrehajtas elétt a végrehajtonak mindenképp meg
kell kisérelni a kovetelést munkabérbdl és egyéb jarandasagbol vagy pénzforgalmi szolgaltatonal
kezelt 6sszegbdl behajtani. Visszakanyarodva a fejezet kezdetére ez a jogszabalyi rendelkezés és

joggyakorlat is a targyalt két jogintézmény kiilonods jelentéségét vonja maga utan.

24 BH2000.254. szdmu eseti déntés
2 A birésdgi végrehajtds magyardzata, Complex Kiadd, Budapest 2009; 142. o.
26 A birésdgi végrehajtds magyardzata, Complex Kiado, Budapest 2009; 142. o.



V. A munkabérre és egyéb jarandosagra vezetett végrehajtas szabalyai

1. Végrehajtoi letiltas, kozvetlen birdsdgi letiltas, kézvetlen birosagi felhivds, kévetelés

lefoglalasa

A végrehajtasi cselekmények kozott tehat kiemelkedd helyet foglal el a végrehajtoi letiltas. Mielott
azonban annak részletes szabalyait ismertetjiik, elengedhetetlen elhatarolni a kozvetlen birdsagi

letiltastol, a kozvetlen birosagi felhivastol és a kovetelés lefoglalastol.

A kozvetlen birdsagi letiltas szabalyait a Vht. 24-27. §-ai tartalmazzak. Ennek az intézménynek az
alkalmazasa esetén nincs sziikség a végrehajto igénybevételére, azt a birosag az ados jovedelmébél
torténd levonassal kozvetleniil foganatositja anélkiil, hogy végrehajtoi okirat kiallitasa, zaradékolasa
torténne. Ezek helyett ugyanis a birdsag kozvetlendil letilto végzést hoz, ha a kovetelést kizarolag az

ados munkabérébdl vagy egyéb jaranddsagabol kell behajtani.

A végrehajtoi letiltas mar a végrehajtdi szakban torténik, amelynek soran a végrehajto a
rendelkezésre allo nyilvantartasbol tajékozadik arrol, hogy van-e bejelentett munkahelye az addsnak
(illet6leg talal-e egyéb jaranddsagot), és amennyiben talal munkaltatot (jaranddsagot folyositod
szervet), ugy intézkedik a letiltas kiallitasarol és a munkaltatonak torténé megkiildésérdl. A letilthato
jovedelem nem csak az adds munkabére lehet, hanem egyéb jaranddsaga is (példaul nyugellatas,

egyéb egészségbiztositasi pénzbeli ellatas, stb.).?”

Itt kell megemliteni, hogy a birdsagi letiltds intézménye kiallta az alkotmanyossag tesztjét, az
Alkotmanybirdsag a 20/1994. (IV. 16.) AB hatarozatdban mondta ki, hogy az nem iitkozik az
Alkotmanyba. A hatarozatot hozo6 tanacs négy tagja - Labady Tamas kilonvéleményéhez csatlakozva -
azonban a kovetkez6 aggalyos helyzetnek adtak hangsulyt: ,,A kozvetlen birdsagi felhivassal a
kotelezettnek elvi esélye sincs arra, hogy a vagyoni kényszerintézkedést onkéntes teljesitéssel
elharitsa, mert az a munkabér stb. kovetelésének lefoglalasat eredményezi anélkiil, hogy arra okot

adott volna, hogy abba beleegyezett volna, s6t akkor is, ha az ellen - dnkéntes teljesitése mellett -
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kifejezetten tiltakozott. Allaspontom szerint az azonnali vagy elézetes végrehajtas nem valtoztat a
végrehajtas szankcios jellegén, azon, hogy a végrehajtas természeténél fogva joghatrany. A
végrehajthato hatarozat kibocsatasanak és a végrehajtasi kényszernek idébeli egybeesése is
megelézhetd (elharithatd) az onkéntes teljesitéssel, mert annak megtorténte esetén nincs mit

végrehajtani.”??

A kozvetlen birdsagi felhivas szabalyait a Vht. 28. §-a tartalmazza. Ez részben hasonlo intézmény a

birdsagi letiltashoz, azonban szamos ponton kiilonbozik is attol.

Akozvetlen birosagi felhivas szintén gyors behajtast biztosit a tartasdij-kovetelésre, de szigordan csak
a tartasdij-kovetelés behajtasara lehet igénybe venni. Gyorsasag tekintetében a kozvetlen birdsagi
felhivas a kozvetlen letiltasnal is gyorsabb, mivel a kozvetlen birdsagi felhivast az elséfokd perbirdsag
bocsatja ki és ezzel azonnal elrendeli a végrehajtast. A perben hozott ligydont6 hatarozat részeként
keriil megallapitasra a tartasdij fizetésének kotelezettsége, s a birosag itéletének e része elézetesen
végrehajthato. A tartasdijrol a birdsag nem kiilon, hanem az eljarast lezaro hatarozataban dont. A
Vht. hatarozatrél rendelkezik, ami pontosan megfelel a perrendtartas fogalmainak és eldirasainak.
igy a jogvitat lezaré valamennyi hatarozat szoba johet, s6t a felek egyezségét jovahagyod biroi
hatarozatban is elrendelheté a tartasdij azonnali végrehajtasa felhivassal. A kdzvetlen birdsagi
felhivas a kozvetlen birdsagi letiltassal azonosithatd, voltaképpen azonban a végrehajtasi lappal esik
egy tekintet ala. A felhivas nem kiilon hatarozatba foglalva rendeli el a behajtast, hanem a hatarozat
részeként, igy semmiféle kiilon végrehajtasi cselekményre nincs sziikség, ilyenkor a végrehajtas

illeték-, koltség- és dijmentes. 2°

A gyorsasagot a tartasdij alimentacios jellege indokolja, arra a jogosultnak létfenntartasahoz,
megélhetési koriilményeinek biztositasahoz van sziiksége, igy megfizetése nem tlr haladékot. Ez

indokolja az el6zetes végrehajthatosagot is.

Kiilon fel szeretném hivni a figyelmet e korben a Vht. 28. § (4) bekezdésére. Eszerint ennek az

eljarasnak kizarolag akkor van helye, ha azt a jogosult kérte. E kérelem lehet6ségérdl a birosag

2 Részlet Ldbady Tamds kiilénvéleményébél az emlitett hatdrozathoz.
2 Bir6 Noémi / Gyekiczky Tamds / Kapa Mdtyds / Nddas Gyérgy / Rab Henriett / Zoltdn Hunor / Zoltdn Levente:
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koteles a jogosultat a tartasdij fizetéssel kapcsolatos per soran tajékoztatni.

A letiltast emellett meg kell kiilonboztetni a kdvetelés lefoglalastol. Ebben az esetben ugyanis nem
munkabérrél vagy egyéb jarandosagrol van szd, hanem az adosnak egy harmadik személlyel szemben
fennallo kovetelésérol, amely egyéb jogviszonybol szarmazik (példaul bérleti szerzédésbol,
kolcsonszerzédésbdl, stb.) A végrehajto ebben az esetben magat a kovetelést foglalja le és felhivja a
harmadik személyt, hogy azt ne az addsnak teljesitse, hanem legkésobb az esedékesség napjan fizesse
be a végrehajto letéti szamlajara vagy helyezze birosagi letétbe. Ha a harmadik személy a kovetelést

barkinek a javara teljesitette, a kovetelés 0sszegéig (értékéig) felels a végrehajtast kéronek.

A kovetelés lefoglalas részletes szabalyait a Vht. 110-113. §-ai tartalmazzak.

2. Az ados munkahelyére, jovedelmére vonatkozé adatok beszerzése

Az adds adatainak ismerete, azok valodisaganak ellenérzése, a vagyonara vonatkozo informaciok
beszerzése a végrehajtasi eljaras sikeres lefolytatasanak - nyilvanvalo okokbdl - elengedhetetlen
feltétele. Elképzelhetetlen lenne példaul az adds cimének ismerete nélkiil a végrehajthato okirat
kézbesitése, munkahelyére vonatkozo adatainak beszerzése nélkiil végrehajtoi letiltast
foganatositani, ahogy az ingatlan lefoglalasa el6tt is mindenképpen sziikséges az arra vonatkozo
adatok beszerzése, hogy a végrehajto eleget tehessen torvényi kotelezettségeinek és a végrehajtas

sikeres lehessen.

Az adatok beszerzése a Vht. tobb rendelkezése szerint is lehetséges, az 5. § (4) bekezdése és a 7. §
(5) bekezdése mind a végrehajtonak, mind a birdsagnak felhatalmazast biztosit adatok és informaciok
megszerzésére. A Vht. 47.-47/A. §-a a végrehajtonak ad rendkiviil széles felhatalmazast, ezentll az
ados személyére, vagyonara és a végrehajtas koriilményeire vonatkozo informaciok megszerzését,
ellendrzését biztositja. A torvényi esetekben nem kell a végrehajtonak kiilon felhatalmazas, maga a

Vht. biztositja szamara eljarasanak jogalapjat.3°

A Vht. 47. § (1) bekezdése értelmében a végrehajtasi eljaras eredményes lefolytatasa érdekében a

30 A birésdgi végrehajtds magyardzata, Complex Kiado, Budapest 2009; 358. o.



végrehajto sziikség esetén beszerzi az ados személyének azonositasara szolgald, tovabba az ados
lakohelyére (tartozkodasi helyére), székhelyére, telephelyére, munkahelyére (egyéni vallalkozasara),
jovedelmére és a végrehajtas ala vonhato vagyontargyaira (ingo, ingatlan vagyon, fizetési szamla,

betét, értékpapir, érdekeltség gazdasagi tarsasagban stb.) vonatkozo6 adatokat.

A torvény felhatalmazast ad arra, hogy a végrehajté az adds adatairol, vagyonarol - igy a
munkahelyérdl, jarandosagat folyosito szervrél - nyilvantartast vezetd hatdsagokat, szervezeteket a
nyilvantartasba valo betekintés, az adatok beszerzése céljabol megkeresse. A torvény ezek koziil
szamosat kiilon nevesit, igy a rendérséget, a gépjarmiiveket nyilvantarté hatosagot, a személyi adat-
és lakcimnyilvantartd szerveket, okmanyirodat, nyugdijbiztositasi igazgatasi szervet, az
egészségbiztositasi szervet, adohatosagot, cégbirdsagot, pénzforgalmi szolgaltatokat, befektetési
szolgaltatokat, ingatlaniigyi hatosagot, a bizalmi vagyonkezelé vallalkozasok és a bizalmi
vagyonkezelési jogviszonyok nyilvantartasat vezet6 hivatalt, a vizi és légi jarmiivek lajstromat, illetve
nyilvantartasat vezetd szerveket, a tavkozlési szervezeteket, a zalogjogi nyilvantartast, a vezet6 és
a hitelbiztositéki nyilvantartast miikodtetd szervezetet, a kozjegyzOket, tovabba a kamarat. A
felsorolas exemplifikativ, a végrehajto a végrehajtasi eljaras eredményes lefolytatasa érdekében
barmely mas szervezetet - amely ilyen adatok birtokaban van - megkereshet a sziikséges informaciok

beszerzése végett.

A Vht. 47. § (8) bekezdése lehetbséget biztosit a végrehajtonak, hogy a végrehajtas foganatositashoz
sziikséges adatok beszerzése irant mar a végrehajthato okirat kézbesitése el6tt intézkedjen. Tovabba
a végrehajto az adatok beszerzése céljabol - ha a technikai feltételek adottak - elektronikus Gton is
megkeresheti a nyilvantartd hatdsagokat, szervezeteket, igy az eljaras megindulasaval a legtobb
sziikséges adat azonnali mdodon beszerezhet6. A gyakorlatban a végrehajto az eljaras megindulasahoz
sziikséges koltségek megfizetése utan - a legtobb esetben - lényegében egyszerre intézkedik a
sziikséges adatok elektronikus vagy postai Uton torténd beszerzése és a végrehajthatd okirat
kézbesitése irant. Fontos kiemelni, hogy egyre tobb nyilvantartas érhetd el és remélhetéleg lesz majd
elérhet6 ilyen moddon, amely tény fényében kiilonosen nagy segitség az eljaré végrehajtonak az
elektronikus adatbeszerzés biztositasa és nem utolsé sorban az eljaras felgyorsitasahoz,

sikerességéhez is jelentésen hozzajarul ez.



A nyilvantartast vezetd hatdsagok, szervezetek a végrehajtd megkeresésének nyolc napon beliil

dijmentesen kotelesek eleget tenni.

A torvény garancialis szabalyokat is tartalmaz. A végrehajtonak a megkeresésben fel kell tiintetnie a
végrehajtasi ligy vagy a végrehajtas alapjaul szolgalo okirat szamat, a megkeresés jogalapjanak
megfeleld igazolasa érdekében. (Elektronikus nyilvantartas esetén pedig a megfeleld feliileten az
adatbeszerzés elott ezeket ki kell tolteni.) Illetbleg a végrehajtod birtokaba keriilt adatok, informaciok

jogosulatlanoktol valé védelmérdl, azok kezelésérdl is rendelkezik.

A végrehajto altal elektronikus Gton elérhetd ilyen nyilvantartasok példaul a Kozigazgatasi és
Elektronikus Kozszolgaltatasok Kozponti Hivatala (KEK KH) altal miikodtetett JUB2 (Jogiigyletek
Biztonsaga) keretrendszer nyilvantartasa, amelyben tobbek kozott az ados személyi- és lakcim adatai
érhetok el. (Egyébként a végrehajto itt betekinthet a gépjarmivek nyilvantartasaba, valamint
okmanyellendrzést is végezhet.) Ki kell emelni az lgazsagiigyi Minisztérium Céginformacios és az

Elektronikus Cégeljarasban Kozrem(ikodé Szolgalata altal mikodtetett cégjegyzéket is.

Témank szempontjabol legnagyobb jelentésége az adds munkaviszonyara és egyéb olyan
jogviszonyaira vonatkozd nyilvantartasnak van, amelyekb6l munkabérre, egyéb jarandosagra tesz
szert. A végrehajto e korben elektronikus GUton megkeresést intéz a Nemzeti Egészségbiztositasi
Alapkezel6é (NEAK) felé. (Az Orszagos Egészségbiztositasi Pénztar elnevezése 2017. januar 1. napjat
kovetden valtozott erre.) ANEAK a fentiek szerint nyolc napon beliil - a gyakorlatban néhany ora alatt
- elektronikus Uton megkiildi az adoés nyilvantartasban szerepld bejelentett munkaviszonyara, egyéb
jogviszonyara vonatkozo adatait, amelyb6l kideriil, hogy van-e az addsnak bejelentett
munkaviszonya, esetleg mas olyan jogviszonya amelyb6l szarmazoé munkabérét, illetve jaranddsagat

végrehajtas ala lehet vonni.

Fontos kiemelni, hogy a nyilvantartasban szereplé munkahelyre vonatkozo adatok gyakran eltérnek a
valdsagtol. Az ados munkaltatojanak elnevezése, székhelye, egyéb elérhet6sége megvaltozhat és ez
sokszor a NEAK felé nem keriil bejelentésre. Szerencsére a munkaltatdo az esetek tobbségében
Magyarorszagon bejegyzett cég. A Vht. 47.-47/A. §-aiban foglaltak, mivel az ados munkahelyére

vonatkoz6 adatainak beszerzésére is felhatalmazast adnak, lehetové teszik, hogy a végrehajté a



cégjegyzékbe elektronikus Gton betekintsen és ellendrizze a munkaltatoé aktualis adatait, igy a letiltas
kiadasara is ennek megfeleléen keriilhet mar sor, ezzel elkeriilve a pusztan adminisztrativ okokbol
eredménytelen letiltast. Véleményem szerint helyes ez a gyakorlat és a cégjegyzékbe valo betekintés
mindossze par percet vesz igénybe, igy minden esetben érdemes a letiltas kiadasat megel6zéen az

adategyeztetést elvégezni.

Szo6t kell még ejteni arrdl az esetrél, amikor az addsnak nem bejelentett munkahelye, munkabére
van. Magyarorszagon napjainkban rendkiviil nagy problémat jelent a ,fekete-munka”. A magas
munkaltatoéi terhek, a megszerzett jovedelmet terhel6 nagy arany( adok, jarulékok, stb. elkeriilése
érdekében a munkaltato és a munkavallalé sokszor ,,valasztja” azt a megoldast, hogy a munkaviszonyt
nem jelentik be. A munkaligyi politika kritikaja nem témaja jelen dolgozatnak, azonban a végrehajtas
szempontjabol nagy probléma, hogy ,fekete-munka” esetén a végrehajtonak nincs moédja letiltas
kiadasara, el6szor is, mert nem is tudja beszerezni a munkaltatora vonatkoz6 adatokat, masodszor
pedig, ha tudomasara is jut ilyen - munkaviszony hianyaban - nincs lehetdség a letiltas kiadasara sem.
Ha mégis a végrehajto tudomasara jut ez, megoldast jelenthet a korabban roviden emlitett kovetelés
lefoglalasa. A végrehajto ilyenkor a nem bejelentett ,,munkabért” kovetelésként lefoglalhatja és a
tovabbiakban a Vht. 110-113. §-ai szerint jar el. Ennek eredményessége azonban meglehetdsen
kérdéses szokott lenni, ugyanis a kotelezett ritkan ismeri el a kdvetelést, a végrehajtas kérék pedig
altalaban nem inditanak pert annak behajtasa irant, emellett egy ilyen per eredményessége is erésen

kétséges lehet.

3. Avégrehajtoi letiltas szabdlyai

A birosagi végrehajtoi letiltas alapjainak és jelentségének tisztazasat kovetéen annak részletes

szabalyait és a hozza tartozo birosagi és végrehajtdi gyakorlatot ismertetem a kovetkezokben.

A Vht. a masodik részében szabalyozza a pénzkovetelések végrehajtasat. A szabalyozas az egyszer(
megoldasbol indul ki (letiltas) majd ezt kovetéen a fokozatossag figyelembevételével halad az adost
leginkabb sGjto végrehajtasi cselekmények felé (ingatlanarverés). A munkahoz valé jogot az
Alkotmany alapjogként fogalmazta meg. Ez az alapjog maga utan vonta annak a kovetelményét is,

hogy a munkavégzésért mindenkinek megfeleld 6sszegli jovedelem jar. Az Alaptorvény M) cikkének (1)



bekezdése szerint Magyarorszag gazdasaga az értékteremté munkan és a vallalkozas szabadsagan
alapszik. A XIl. cikk kimondja, mindenkinek joga van a munka és a foglalkozas szabad
megvalasztasahoz, valamint a vallalkozashoz. Képességeinek és lehetdségeinek megfeleld
munkavégzéssel mindenki koteles hozzajarulni a kozosség gyarapodasahoz. Leszogezi: Magyarorszag
torekszik megteremteni annak feltételeit, hogy minden munkaképes ember, aki dolgozni akar,
dolgozhasson. A jovedelem kategodriat azonban mas jarandosag kategoriaval is béviti a Vht., amikor a
pénzkovetelés végrehajtasat taglalja. Ezt az indokolja, hogy szintén alkotmanyos alapjogként
rogzitett kovetelmény, hogy aki onhibajan kiviil nem tud munkat végezni (példaul betegség,
rokkantsag, 0zvegység, arvasag), annak a megélhetése az allam altal biztositott legyen, és ugyanakkor
ha ennek a személynek kotelezettsége keletkezik egy jogosulttal szemben, akkor az behajthato
legyen a jarandosag Vht. altal meghatarozott részébdl. Az Alaptorvény XIX. cikke szerint Magyarorszag
arra torekszik, hogy minden allampolgaranak szocialis biztonsagot nydjtson. Anyasag, betegség,
rokkantsag, 6zvegység, arvasag és onhibajan kiviil bekovetkezett munkanélkiiliség esetén minden
magyar allampolgar térvényben meghatarozott tamogatasra jogosult. A (4) bekezdés deklaralja, hogy
Magyarorszag az idéskori megélhetés biztositasat a tarsadalmi szolidaritason alapuld egységes allami
nyugdijrendszer fenntartasaval és onkéntesen létrehozott tarsadalmi intézmények mikodésének
lehetové tételével segiti eld. Torvény az allami nyugdijra valo jogosultsag feltételeit a nék fokozott

védelmének kovetelményére tekintettel is megallapithatja. !

A munkabér fogalmat a Vht. a 7. § (1) bekezdésében adja meg, az ugyanis szélesebb kort olel fel,
mint a munkajogi értelemben vett munkabér. Ide tartozik a szlik értelemben vett munkabéren kiviil
az ados illetménye, munkadija, a munkaviszonyon, kozfoglalkoztatasi jogviszonyon, munkaviszony
jellegli szovetkezeti jogviszonyon, kozszolgalati, kormanyzati szolgalati, allami szolgalati és
kozalkalmazotti jogviszonyon, szolgalati viszonyon, tarsadalombiztositasi jogviszonyon alapuld
jarandosaga, valamint a munkabol eredé egyéb rendszeres, id6szakonként visszatéréen kapott

dijazas, juttatas és kovetelés.

A Vht. a 24. § (2) bekezdésében megadja tovabba a munkaltaté fogalmat, ugyanis ez a fogalom is

tagabb kort odlel fel, mint a szlik értelemben, munkajogilag vett munkaltatd. Eszerint munkaltat6 az
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ados szamara jarandosagot, illetményt, munkabol ered6é dijazast, juttatast, egyéb Osszeget
rendszeresen, iddszakonként visszatéréen folyodsitd szerv vagy személy is. A Vht. szabalyozasi

technikaja, hogy a munkabér és a munkaltatod fogalma alatt a fentieket is érteni kell.

A letiltas lényegét a Vht. 58. § (2) bekezdése tisztazza. Eszerint a letiltasban a végrehajto felhivja az
ados munkaltatojat, hogy az ados munkabérébdl a letiltasban feltiintetett Gsszeget vonja le, és - a
felhivasnak megfeleléen - fizesse ki a végrehajtast kérének, illetéleg kivételesen utalja at a

végrehajtoi letéti vagy mas szamlara.

Ugyanezen szakasz (1) bekezdése rogziti a letiltas kibocsatasanak jogi feltételeit. Ennek megfeleléen
letiltds akkor bocsathatod ki és ilyen mdédon az adés munkabére akkor foglalhatd le, amennyiben a
végrehajto helyszini eljarasa alkalmaval, illetéleg a végrehajthatd okirat postai kézbesitésétdl
szamitott 15 napon beliil nem fizette meg az ados a tartozasat. Tartasdij behajtasara iranyulo eljaras

esetén ez a hataridé6 - a kovetelés privilegizalt jellegére tekintettel - 3 nap.

AVht. 36. § (1) bekezdése alapjan a végrehajto a végrehajthato okiratot postan kézbesiti az adosnak.
A (2) bekezdés lehetGséget ad a végrehajtast kérének, hogy helyszini kézbesitést kérjen. Ez esetben
a végrehajtd a helyszinen adja at a végrehajthato okiratot az adosnak, és egyuttal felhivia 6t az
azonnali teljesitésre. A korabbi szabalyozas egyébként a fenti rendelkezéseket éppen forditott
sorrendben tartalmazta: a végrehajthatd okiratot elsésorban a helyszini eljaras soran kellett
kézbesiteni és a végrehajtast kéronek arra volt lehetdsége, hogy postai Uton torténé kézbesitést
kérjen. (Amely lehet6séggel a gyakorlatban tobbségében éltek is a végrehajtast kérék, ami indokolta

a jogszabaly-modositast.)

A letiltast tehat minden esetben megel6zi az ados kozvetlen felhivasa arra, hogy a kézbesitéstol
szamitott 15, illetve 3 napon belll milyen Gsszegl tartozast kell megfizetnie a végrehajto részére
ahhoz, hogy az eljaras ne folytatddjon. Ez a felhivas mar tartalmazza a végrehajtas megindulasaval
felmeriilé valamennyi koltséget is (végrehajté munkadija, behajtasi jutalék, stb.)3? Amennyiben az

ados nem teljesit és van végrehajtas ala vonhatdé munkabére, Ggy a hataridé elteltét kovetoen sor
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keriilhet a letiltas kiadasara.

A végrehajto a letiltast a munkaltatonak és a feleknek kiildi meg. Az tartalmazza a végrehajtasi
ligyszamot, az eljard végrehajtd megjelolését és elérhetdségét, a tartozas teljes osszegét (kamat,
végrehajtasi koltség, stb.) is, a végrehajtas jogcimét, a végrehajthato okirat szamat és az azt kiallito
hatdsag megjelolését, az ados nevét, lakcimét, azonositd adatait, a munkaltaté pontos megjelolését,
székhelyét, azt, hogy milyen mértékig lehet a munkabeért levonni és azt kinek, milyen bankszamlara
kell atutalni. Itt érdemes visszatérni a Vht. 58. § (2) bekezdésére. Eszerint ugyanis a végrehajto arra
hivja fel a munkaltatot, hogy a letiltas soran levont munkabért fizesse ki a végrehajtast kérének,
illetoleg kivételesen utalja at a végrehajtoi letéti vagy mas szamlara. A gyakorlatban a végrehajto a
letiltast mar olyan modon adja ki, hogy abban a kiilonboz6 ,,résztvevéket” megilleté osszegekhez a
megfeleld bankszamlaszamot tiinteti fel. igy a végrehajtast kérének jaro osszeget (pl. fékdvetelés,
kamat) a munkaltato kozvetleniil a végrehajtast kérének tudja utalni, a végrehajtot illeté osszegeket
(pl. végrehajtoi koltségek, jutalék) kozvetleniil a végrehajto részére, a Magyar Birdsagi Végrehajtoi
Kart (MBVK) illet6 atalanyt pedig kozvetleniil a Karnak. Ezzel jelentds tranzakcios koltségeket lehet

megtakaritani minden oldalon.

Ugyanakkor fennall a veszélye ebben az esetben, hogy a végrehajtast kéro - bar a Vht. 40. §-a alapjan
koteles ra - a kovetelés csokkenését, megsziinését nem jelenti be a végrehajto pedig nem szerez
tudomast a végrehajtast kérdének utalt osszegekrol. Erre jelenthet megoldast a Vht. 41. §-aban foglalt
eljaras. Leegyszer(sitve ekkor az ados kérelmére a végrehajtdo megkeresi a végrehajtast kérot, hogy
jelentse be a kovetelés csokkenését, esetleges megsziinését. Amennyiben ez megtorténik a
végrehajto a végrehajtast kér6 bejelentéséhez igazithatja nyilvantartasat és a végrehajtas megsziinik
vagy a fennmarado Gsszegre folytatodik. Amennyiben a végrehajtast kéré nem jelenti be felhivasra a
kovetelés csokkenését, megsziinését, (gy az ados pert indithat a végrehajtas korlatozasa,

megsziintetése irant.

Sokszor eléfordul, hogy az ados ilyen kérelmet nem terjeszt elS. A végrehajté azonban ebben az
esetben is ,sejtheti” a munkaltato letiltasra adott valaszabol, amelyben kozli a levonas varhato
osszegét és a kifizetések idejét, vagy a részére érkezett jutalék Osszegébdl, hogy a letiltast

megfeleléen foganatositjak és a kovetelés folyamatosan csokken. Ilyenkor véleményem szerint a



végrehajtd megteheti, hogy atiratban hivatalbol megkeresi a végrehajtast kérét a kovetelés
fennmarado Osszegének bejelentése irant. Amennyiben pedig a végrehajtast kéré nem valaszol, gy
lehetdség van a munkaltato megkeresésére is, aki nyilvantartast vezet a levont és kiutalt sszegekrol.

Mindezek rendkiviili jelentéséghez juthatnak a kovetelés pontos Osszegének tisztazasa soran.

AVht. 59. §-a az eljaras gordiilékenysége és a koltséghatékonysag elémozditasa érdekében kimondja,
hogy a munkaltato valtozasa esetén a munkabérre vezetett végrehajtas hatalya Ujabb letiltas nélkiil

kiterjed arra a munkabérre is, amelyet az adds az (j munkaltatotol kap.

Az U(jabb letiltas kiadasa ez esetben felesleges lenne és csak a végrehajtasi eljaras idejét
hosszabbitana meg, ezért teszi lehetévé a szabalyozas, hogy a mar korabban megkiildott letiltasi
felhivas alapjan keriiljon sor az j munkaltatotol valo levonasra. Az Mt. szabalyai értelmében ugyanis
az Uj munkaltatd - a korabbi munkaltato altal kiallitott és a munkavallalénak az utols6 munkaban
toltott napon atadott munkaltatdi igazolas alapjan - értesiil arrdl, hogy milyen levonast kell
eszkozolnie és milyen okirat alapjan a munkabérbél. E szabalyok értelmében a végrehajtas tovabb
folyik minden egyéb intézkedés nélkiil. Ezek a rendelkezések értelmezenddek arra az esetre is, ha a
jarandosag folyositasa tekintetében valamilyen mas okra visszavezethet6en kovetkezik be a valtozas,
ilyen eset lehet, ha betegség miatti keres6képtelenség idejére tappénzt kap a munkavallalo, vagy
nyugdijba vonul.?? Amennyiben e kételezettségének az Uj munkaltato (vagy a jarandosagot folyositd
szerv) nem tesz eleget, Ugy a végrehajtast kéré felé a Vht. 79. §-a alapjan készfizetd kezesként felel

a le nem vont Osszeg erejéig.

A letiltds eredményessége elbsegitése érdekében a Vht. 60. § (1) bekezdése lehetbséget ad a
végrehajtonak, hogy annak foganatositasat helyszini eljaras keretében ellenérizze és amennyiben a
munkaltaté a munkabérre vezetett végrehajtas szabalyait megszegi, Ugy a kelld intézkedéséket
megtegye. Amennyiben a munkaltato székhelye az eljaré végrehajtd illetékességi teriiletén kiviil

talalhatd, Ggy ezt a Vht. 33. §-a alapjan megkeresett végrehajtod utjan is megteheti.

Gyakori, hogy a munkaltato nem is jelez vissza a végrehajtonak a letiltasra iranyuld felhivas ellenére,
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hanem egyszer(ien nem teljesiti kotelezettségét, ilyenkor elsésorban letiltasra iranyulo siirgetést kiild
a végrehajto a munkaltatonak, amennyiben pedig ez sem vezet eredményre, gy igénybe veheti az
ellendrzés lehetségét. Az ellendrzés tobbféle megoldasa ismert: eléfordulhat, hogy a végrehajtast
kéré jelzi az eljar6 végrehajtonak, hogy a tajékoztatassal ellentétben nem érkezik részére a
munkaltatoi visszajelzésben megjelolt 0sszeg, ezért keriil sor a kontrollra; van arra is példa, hogy a
végrehajto tobb letiltast is kiad egy adott munkaltatohoz és ezek teljesitését ellendrzi; de az is
megtorténhet, hogy a végrehajtdé egyszerlien szUrdprobaszerli ellendrzést tart egy adott
munkaltatonal. Az ellendrzéssel Gsszefiiggd koltségek a végrehajtasi koltségek korébe tartoznak,
tekintettel arra, hogy a végrehajto altal a munkaltatonal tett ellendrzés végrehajtasi cselekménynek
min6sil. Amennyiben a letiltds valasz-levelezélapja hataridében nem érkezik meg, irasbeli
intézkedésként a jogkdvetkezményekrol szolo tajékoztatast is tartalmazo siirgetést kiild meg az ados
munkaltatéjanak; eredménytelenség esetén - rendbirsag kilatasba helyezésével - jegyzokonyvben
hivija fel a munkaltatét a letiltassal kapcsolatos kotelezettségeinek teljesitésére, sziikség esetén
intézkedik a rendbirsag kiszabasa iranti el6terjesztésr6l a Vht. 45/A. §-a szerint. Ezt kovetben -
amennyiben a munkaltaté a rendbirsag ellenére sem tesz eleget a kotelezettségeinek - helyszini
eljaras keretében kisérli meg a letiltas szabalyainak betartatasat a munkaltatonal; ennek

sikertelensége esetén a Vht. 45/A. § (7) bekezdése szerint jar el.

A munkaltatonak a végrehajto helyszini ellendrzése soran egyiittmiikodési kotelezettsége van. A Vht.
60. § (2) bekezdése alapjan ugyanis a munkaltato koteles biztositani a végrehajto részére a munkahely
teriiletére vagy az ligyintézés helyszinére torténé belépést és a munkaltatonak az adosra vonatkozo
személyi nyilvantartasaba, valamint az adoés munkabérére, és a letiltas foganatositasara vonatkozo

iratokba torténo betekintést.

A Vht. ezt kdvetéen rendezi a munkabérbdl torténé levonas kozos szabalyait. A 61. § (1) bekezdése
rogziti, hogy a végrehajtas soran a munkabérbdl torténé levonasnal azt az osszeget kell alapul venni,
amely a munkabért terhel6, abbol a kiilon jogszabaly szerint levonassal teljesitendé adonak
(adoéeldlegnek), tarsadalombiztositasi jaruléknak, magannyugdij-pénztari tagdijnak, tovabba egyéb

jaruléknak a levonasa utan fennmarad. Ebbdl az 6sszegbdl is - a kovetkezdkben kifejtettek szerint -
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altalaban legfeljebb 33%-ot, kivételesen legfeljebb 50%-ot lehet levonni.

A levonas mértéke meghatarozasanal a jogalkoté arra volt figyelemmel, hogy a munkabér
rendeltetése szerint els6sorban az ados megélhetését biztositja, ennek megfeleléen annak csak
részben torténé végrehajtas ala vonasat engedélyezte. A jogalkotd is érzékelte azonban, hogy
bizonyos esetekben jelentGsebb érdek fliz6dik a munkabér levonasahoz, mint az ados

megélhetéséhez. Ilyen eset lehet példaul a tartasdij cimén fennallo kovetelés.

Meg kell még jegyezni, hogy alapesetben nincs arra lehet6sége a munkaltatonak, hogy a
meghatarozott szazalékos arany maximalis mértékénél kisebb Osszegli letiltast eszkdzoljon, azonban
ettél eltéréen mégis lehetéség van kisebb hanyadban érvényesiteni a letiltast abban az esetben,
amennyiben maga a letiltas igy rendelkezett. Ezzel egyfajta részletfizetési lehetséget kaphat az

ados a teljesitésre.®®

A jovedelmek kozotti jelentds kiilonbségek miatt és az ados életének teljes ellehetetleniilésének
elkeriilése érdekében a Vht. meghataroz egy minimum Osszeget, amely teljes egészében mentes a
végrehajtas alol. Ez a 62. § (1) bekezdése alapjan a havonta kifizetett munkabérnek az a része, amely

nem haladja meg a 60.000 forintot.

A levonhato részt tehat ugy kell kiszamolni, hogy meg kell allapitani, mi az az 6sszeg, ami f6 szabaly
szerint levonhato a jovedelembdl, majd ehhez viszonyitottan kell meghatarozni azt az Osszeget
(60.000 forintot), ami gyakorlatilag a végrehajtas aldl mentes kategoriaba tartozik. A kiilonbozet adja

a levonhato Gsszeget.

A mentesség vonatkozasaban is kivételként emeli ki a jogszabaly a gyermekek védelme érdekében a
gyermektartasdij és a sziiléssel jaro koltségek végrehajtasanak eseteit. Ekkor ugyanis nem érvényesiil
a mentességre vonatkozo szabaly.* Ez a rendelkezés 6sszhangban all a Polgari Torvénykonyvrol szolo
2013. évi V. torvény (Ptk.) 4:215. § (1) bekezdésével, amely szerint a kiskorl gyermek tartasara a

sziil6 a sajat szilkséges tartasanak korlatozasaval is koteles. Ezt a rendelkezést nem kell alkalmazni,

35 Bir6 Noémi | Gyekiczky Tamds / Kapa Mdtyds / Nddas Gyorgy / Rab Henriett / Zoltdn Hunor / Zoltdn Levente:
Nagykommentdr a birésdgi végrehajtdsrol szolo 1994. évi Llll. Térvényhez, 129. oldal
36 Bir6 Noémi / Gyekiczky Tamds / Kapa Mdtyds / Nddas Gyérgy / Rab Henriett / Zoltdn Hunor / Zoltdn Levente:
Nagykommentdr a birdsagi végrehajtdsrol szolé 1994. évi Llll. Torvényhez, 129. oldal



ha a gyermek indokolt sziikségleteit munkaval szerzett keresménye vagy vagyonanak jovedelme
fedezi, vagy a gyermeknek tartasra kotelezheté mas egyenesagi rokona van. A mentesség tehat
gyermektartasdij jogcimén fennalld kovetelés esetén nem érvényesiil ugyanlgy, azonban ilyenkor sem
lehet korlatlan, ez ugyanis teljesen ellehetetlenitené az adds megélhetését. E témakorben kell
megemliteni a BH1996.591. szam( eseti dontést, amely ugyan a hazassagrol, a csaladrol és a
gyamsagrol szold 1952. évi IV. torvény (Csjt.) hatalya alatt sziiletett, de a valtozatlan jogszabalyi
kornyezet miatt ma is fenntarthato gyakorlatot erdsitett meg. A Legfels6bb Birosag az ligyben
folyamatban volt feliilvizsgalati eljaras soran az alabbi megallapitasokat tette. A Csjt. 69/C. § (1)
bekezdése alapjan a sziild a sajat szilkséges tartasanak rovasara is koteles megosztani kiskoru
gyermekével azt, ami kozos eltartasukra rendelkezésre all. Ez a szabaly nem iranyado, ha a gyermek
tartasa vagyonanak jovedelmébdl kitelik, vagy a gyermeknek tartasra kotelezheté mas egyenes agi
rokona van. A sziiléknek azonban a sajat sziikséges tartasa terhére megallapithaté kotelezettsége sem
korlatlan. A torvény szohasznalata is azt fejezi ki, a sziilé a rendelkezésre allé anyagi eszkozoket
kiskort gyermekével megosztani kételes, igy a rendelkezés megfeleld alkalmazasa nem vezethet olyan
eredményre, hogy a tartas teljesitésével a sziild megélhetése teljesen ellehetetleniiljon. Erre még
akkor sincs mad, ha a gyermekeket sajat haztartasaban tartd sziil6 is sz(ikos anyagi koriilmények

kozott él, és a gyermekek indokolt sziikségleteit csak részben lehet kielégiteni.

Aletiltas és a gyermektartasdij vonatkozasaban ki kell még emelni a BH2006.189. szamu eseti dontést,
amely kimondta, hogy a munkaltato altal nyUjtott részvényjuttatas olyan természetbeni juttatas,
amelybdl a szazalékosan megallapitott gyermektartasdij levonasanak nincs helye. A jutalomként
juttatott részvény értéke azonban része a tartasdij alapjaul szolgalo jovedelemnek, igy a juttatast a

gyermektartasdij megallapitasa (felemelése) soran megfeleléen figyelembe kell venni.

A Ptk. 4:207. §-a értelmében a tartasdijat mar hatarozott Osszegben kell megallapitani, igy a
gyermektartasdij Osszegének szazalékos meghatarozasara nincs lehet6ség. A részvényekre

vonatkozoan azonban a dontés allaspontom szerint tovabbra is fenntartando.

El6fordulhat, hogy az adds tobb munkahelyen is dolgozik és jovedelmet is tébb munkaltatotol kap,
ezért a Vht. leszogezi azt is, hogy a fenti mentesség az adost abbdl a munkabérbdl illeti meg, amelyet

elséként tiltottak le. Ha pedig az adds ugyanattél a munkaltatotol egyidejlleg tobb jogcimen kap



munkabért, ezeket a mentesség szempontjabol Osszevontan kell figyelembe venni. Azaz a kapott
Osszes munkabért Ossze kell adni és ezutan ebbdl kell levonni az 6regségi nyugdijminimumot, az igy

kapott 0sszeg adja a levonhato jovedelmet.

A nagyobb 6sszeg( jovedelemre szert tevé munkavallalokra figyelemmel a Vht. 63. §-a kimondja, hogy
a levonas utan fennmarado 0sszegb6l korlatozas nélkiil végrehajtas ala vonhatd a havonta kifizetett
munkabérnek az a része, amely meghaladja a 200.000 forintot. Ez tehat Ujabb kotelezettséget telepit
a munkaltatéra: a mentes 0sszeg megallapitasat kovetéen meg kell vizsgalnia, hogy a munkavallalé
jovedelme meghaladja-e a 200.000 forintot és amennyiben ez a helyzet fennall, Ggy az e folotti

Osszeget teljes egészében le kell vonnia.

E rendelkezéssel végeredményben azt kivanta elérni a jogalkotd, hogy egy meghatarozott
osszeghatart meghaladé jovedelmet megkeresé munkavallald jelentésen kevesebb munkabért kapjon
kézhez letiltas esetén, a kevesebb jovedelmet elérék vonatkozasaban pedig ez az Gsszeg ne legyen
olyan jelentés mértéki. igy megvalosuljon a végrehajtas célja, vagyis a kovetelés allami kényszer

Gtjan torténd realizalasa, de az addsok élethelyzete se lehetetleniiljon el.

A levonas kozos szabalyainak lefektetése utan a Vht. a levonasi sorrendet szabalyozza. Gyakran
el6fordul ugyanis, hogy az adossal szemben tobb végrehajtas, esetleg tobb jogcimen is, folyamatban
van. llyen esetben rendelkezik Ugy a torvény, hogy amennyiben az adossal szemben fennallé tobb

kovetelést kell behajtani, Ggy a letiltas soran a Vht. 164-167. §-aiban foglalt rendelkezések iranyadok.

A jogszabalyi hivatkozasok alapjan tehat iranyado szempont, hogy elséként kell levonni a végrehajtasi
eljaras kezdeményezésével, elrendelésével és foganatositasaval felmeriild koltségeket, majd a
sorrendben elérébb allo kovetelést, a végrehajtassal Osszefiiggd perkoltséget és kamatokat pedig
ugyanazon sorrendben kell letiltani, mint a fékovetelést. A kovetelések kielégitésénél elsébbséget
élvez a koltség, majd a kamat, végiil a fékovetelés (toketartozas) levonasa kovetkezik. Torvényi
lehetdség, hogy a birdsag a torvényhely fo szabalyaba foglalt lehetdségtol eltéréen, a Vht. 165. § (1)

bekezdés a)-g) pontjai kozil ugyanazon pont ala es6 tobb kovetelést aranyosan elégitsen ki.3”
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Lényegében tehat ugyanazokat a szabalyokat kell alkalmazni, mint amelyeket a Vht. VIIl. Fejezete
altalanos jelleggel ir elé a kovetelések kielégitési sorrendjére. Ez az eldiras azt jelenti, hogy a
kovetelések kielégitése a jogcimiik szerinti sorrendben torténik, ha pedig a befolyt 6sszeg nem fedezi
az azonos sorrendben felsorolt valamennyi kovetelést, ezeket aranyosan kell kielégiteni. Ez utobbi
szabaly alol a Vht. a munkabér levonasa korében kivételt tesz, mert a munkabér rendszeresen
visszatéréen behajtasra varé kovetelések fedezésére szolgal, tehat nem egy, egyetlen alkalommal
rendelkezésre allo osszeget kell felosztani a végrehajtast kérok kozott. Mindezekre tekintettel a Vht.
arra az esetre, amikor a kovetelések jogcime szerinti felsorolas ugyanazon pontja ala tartozé tobb
kovetelést kell kielégiteni, illetve egymas kozotti sorrendjét megallapitani, akkor nem kell
aranyositani, hanem az emlitett azonos sorrendben (évé kovetelések koziil azt kell elébb kielégiteni
(teljes Osszegében), amelynek a levonasara vonatkozo letiltas korabban érkezett a munkaltatohoz,
tehat az érkezés sorrendje az iranyado. E rendelkezést6l azonban a birosag, ha azt indokoltnak tartja,

eltérhet.3®

Az aranyositas a gyakorlatban meglehetdsen ritkan fordul el6. Annak folyamatarol a Févarosi Birdsag
57.Pf.23.817/1965/11. szam( hatarozata adhat ma is fenntarthaté iranymutatast. Eszerint az
aranyositas olyan modon torténik, hogyha a munkaltatéhoz a Vht. szerinti azonos sorrendben felsorolt
kovetelésekre vonatkozolag tobb letiltas érkezett, és a munkabér levonhato része nem fedezi teljesen
valamennyi kovetelést, barmely érintett végrehajtast kérd a sajat kovetelésének végrehajtasa irant
intézkedo birdsaghoz fordulhat aranyositas végett. Ez elrendeli, hogy a munkaltato a levont 6sszeget
helyezze a birdsagnal letétbe az aranyositas kérdésében valé dontésig. Ha a birdsag az aranyos
kielégitést a jogerds hatarozataban elrendelte, a munkaltatdo ennek megfeleléen koteles a levont

Osszegeket a végrehajtast kérbk javara kifizetni.

A Vht. a letiltas alapvetd, a levonas kozos szabalyai, valamint a levonasi sorrend rendezése utan
szabalyozza a kiilonb6z6 jovedelmekbél torténd levonasok specialis szabalyait. igy kiilon rendelkezik
a munkavallaléi munkabérbél, a nyugdijbdl, az egészségbiztositasi pénzbeli ellatasbodl, a gyermekek
ellatasahoz kapcsoldodd juttatasokbdl, az egyéb jarandosagbol, valamint a fogva tartott ados

keresményébdl és a letéti pénzbdl torténd levonasrol. Ezeknek a szabalyoknak a mélyrehatobb
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ismeretéhez sziikséges az egyes ellatasok, jarandosagok fogalmanak, folyodsitasuk feltételeinek
ismerete, azonban jelen szakdolgozatnak nem célja ezek részletes magyarazata, emellett a
terjedelmi korlatok sem adnak erre lehetGséget, ezért az emlitett rendelkezések és néhany gyakorlati

kérdés ismertetése mellett csupan néhany sziikséges fogalmi magyarazatot és megjegyzést teszek.

Korabban emlitettiik, hogy a Vht. 7. § (1) bekezdés szerinti munkabér fogalma szélesebb kort dlel fel,
mint a munkajogi értelemben vett munkabér fogalma. A Vht. a munkavallaléi munkabérbél torténd
levonas specialis szabalyainal kifejezetten kiemeli a szlikebb értelemben vett munkabért, amelyet az
ados az Mt. értelmében a munkaviszonya alapjan kap. E munkabér megnevezésére a Vht. a

munkavallaloi munkabér kifejezést hasznalja.

A munkavallaléi munkabérbdl torténd letiltas esetén a levonas mértéke fészabalyként 33% lehet,
ugyanugy ahogy a tagabb értelemben vett munkabér esetén. Egyes esetekben a jogszabaly emelt
Osszegl, 50%-os levonast engedélyez. Itt bizonyos privilegizalt jogcimi kovetelések indokoljak a
magasabb mértéket vagy az, hogy az adossal szemben tobb letiltas keriilt kibocsatasra. A Vht. taxative
felsorolja az ilyen koveteléseket, ide tartozik mindenfajta tartasdij, az adossal szemben fennallo
munkavallaléi munkabér kovetelés, valamint a jogalap nélkiil felvett munkavallaléi munkabér és
tarsadalombiztositasi ellatas. A Vht. a 14. §-ban meghatarozza a tartasdij fogalmat is és azt kiterjeszti
a Ptk. szerinti rokontartasi kotelezettség alapjan fennallo szlk értelemben vett tartasdij mellett a
sziiléssel jard koltségre és a tartasra iranyulod jaradékszer(i szolgaltatasra is. A munkavallaloi
munkabér kovetelés arra az esetre vonatkozik, amikor az adds maga is munkaltaté és nem teljesiti
munkavallaldja felé munkabér-fizetési kotelezettségét. A jogalap nélkiil felvett munkavallaloi
munkabér véleményem szerint kiilonosebb magyarazatot nem igényel. Végiil ide tartoznak a
kilonbozé jogtalanul felvett tarsadalombiztositasi ellatasok. A tarsadalombiztositasi ellatasok korét
kiilonbozé és gyakran valtozd jogszabalyok tartalmazzak. Erdemes minden egyes esetben

koriltekintéen megvizsgalni, hogy az adott kdvetelés jogcime szerint ide tartozik-e.

A levonas mértékét a jogalkoto aszerint hatarozta meg, hogy lehetéleg ezen Gsszeg elvonasaval még
ne tegyék az ados létfenntartasat veszélyeztetetté. A gyakorlatbol azonban altalaban az tiikrozodik,
hogy még ez a hatarérték is jelentés mértéki elvonast eredményez, kiilonosen azokban az esetekben,

ahol az ados mar eleve a létminimum hataran él. Erre azonban a jogalkoto nem lehetett figyelemmel,



hiszen ebben az esetben maga a végrehajtas eredményessége valna kérdésessé. >’

Az e cim szerinti munkabér fogalmat pontositja és terjeszti ki a Vht. 65. § (4) bekezdése és a 66. §-a.

A 65. § (4) bekezdése szerint munkavallaléi munkabérnek mindsiil a munkaltato altal, a személyi
jovedelemadorol szolo torvény szerinti béren kiviili juttatas kivételével minden olyan, a munkavallalo
munkaviszonyara vagy annak megsziintetésére, megsziinésére tekintettel kifizetett pénzbeli juttatas,
amelyet személyi jovedelemadod-eldleg fizetési kotelezettség terhel a maganszemélynél. E korben
kell megemliteni a BH 1998.597. szamu eseti dontést, amely a munkaltato végkielégitésbol torténd
levonasi kotelezettségét érinti. A legfelsébb birosag kifejtette, hogy a végkielégités valoban nem
munkabér, mert kifizetése nem a béralapot terheli, azonban a Vht. nem hagy kétséget afeldl, hogy a
végrehajtas soran torténd levonasnal az a munkabérhez tartozik, és bérjellegii kifizetés azért is, mert

a munkaltato szempontjabol jarulékalapnak mindsiil.

Ki kell emelni még a BH1997.50. szamu eseti dontést is, amely megallapitotta, hogy a prémium
meghatarozott feladat teljesitéséért jar, amelyet a munkavallalonak a munkaviszonya keretében vagy
arra tekintettel kell teljesitenie ahhoz, hogy arra jogot szerezzen. A prémium ennek megfeleléen

munkabérl...].

A 66. § lényegében kiterjeszti a munkavallaloi munkabér fogalmat és kimondja, hogy az arra
vonatkozo szabalyok iranyadéak a kormanyzati szolgalati, kozszolgalati és a kozalkalmazotti
jogviszony, az egészségiigyi szolgalati jogviszony, az ado- és vamhatosagi szolgalati jogviszony,
tovabba a szolgalati viszony, rendvédelmi igazgatasi szolgalati jogviszony, honvédelmi alkalmazotti
jogviszony alapjan jaré illetményre, a szdvetkezeti tagot a munkaviszony jellegli jogviszony alapjan
megilleté munkadijra, az alkoto- és munkakozosségi tag jovedelmére, a tudomanyos tovabbképzési
osztondijasnak a munkabér jellegli 0sztondija vonatkozasaban, valamint barmely személynek a
munkajabol eredé olyan dijazasa, juttatasa, kovetelése tekintetében, amelyet valamely szervtél vagy

személyt6l rendszeresen, idészakonként visszatéréen kap.

39 Bir6 Noémi / Gyekiczky Tamds / Kapa Mdtyds / Nddas Gyérgy / Rab Henriett / Zoltdn Hunor / Zoltdn Levente:
Nagykommentdr a birdsagi végrehajtdsrol szolé 1994. évi Llll. Torvényhez, 131. oldal



Ezek az Mt. alapjan ugyan nem mindsiilnek munkabérnek, de céljukat, jellegiiket tekintve

megegyeznek vele, mert az elvégzett munkaért jarnak.*

A nyugdijbol torténd levonas specialis szabalyait a Vht. 67.§-a tartalmazza. Az (1) bekezdésben
meghatarozza a torvény a nyugellatas fogalmat, ide tartozik a tarsadalombiztositasi nyugellatas, a
korhatar elotti ellatas, a szolgalati jarandosag, a tancmlivészeti életjaradék és az atmeneti
banyaszjaradék. Ezekbdl a jaranddsagokbol is fészabaly szerint 33%-ot lehet levonni. Emelt, 50%-os
mértéki levonast enged a Vht. a gyermektartasdij és a jogalap nélkiil felvett nyugellatas jogcimén

fennallo kovetelések esetén.

Itt rendelkezik a torvény az arvaellatasbol torténd levonasrol is. Az ilyen jarandosagbol kizardlag egy
esetben tilthatd le 50%, mégpedig a jogalap nélkiil felvett arvaellatas behajtasa irant indult
végrehajtas soran. E kivétel sziikséges is, hiszen az arvaellatas éppen azon személyek megélhetését
probalja segiteni, akik egyik vagy mindkét sziiléjiiket elvesztették, ezaltal rendkiviil silyos helyzetet

teremtene szamukra egy, a jelenleginél szigorubb szabalyozas.*'

Az egészségbiztositasi pénzbeli ellatasokbol torténd levonas kiilonos szabalyait a Vht. 68. és 68/A §-
ai tartalmazzak. ElGszor e korben is rogziti a torvény az ilyen ellatasok korét, igy ide tartozik a baleseti
jaradék, a baleseti tappénz, a tappénz, a gyermekgondozasi dij, valamint a csecsemdbgondozasi dij.

Emellett kiilon rendelkezés vonatkozik a megvaltozott munkaképességli személyek ellatasaira.

Elébbiek esetén kizarolag gyermektartasdij és a jogalap nélkiil felvett ellatasok fejében legfeljebb
33%-ot lehet levonni. Utdbbi vonatkozasaban fészabalyként 33%-ot lehet levonni, illetve emelt
mértékl, 50%-ig terjed6 levonas engedélyezhet6 gyermektartasdijbol és a jogtalanul felvett
ellatasbol szarmazo kovetelések esetén, emellett akkor is, ha tobb letiltast bocsatottak ki az addssal

szemben.

A gyermekek ellatasahoz kapcsolodd juttatasokbol torténé levonas eseteire szintén specialis

szabalyokat tartalmaz a Vht..
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A 69. § (1) bekezdése a tamogatas formajat nevesitve mondja ki, hogy a gyermekgondozasi segit6
ellatasbol és a gyermeknevelési tamogatasbol legfeljebb 33%-ot lehet levonni a jogalap nélkiil felvett
gyermekgondozasi segit6 ellatas, gyermeknevelési tamogatas és anyasagi tamogatas fejében. Fontos
megjegyezni, hogy a levonas csak a jogalap nélkiil felvett tamogatas fejében lehetséges, ennek
meértéke 33%, mas jogcimen tehat nem lehet e tamogatasokbol levonni, és a levonas 33%-os mértékét
sem lehet tUllépni. A (2) bekezdés szerint a csaladi potlékbol legfeljebb 33%-ot lehet levonni a jogalap

nélkiil felvett csaladi potlék és anyasagi tamogatas fejében.#

Egyéb jarandosag alatt a jelenleg hatalyos Vht. mar csak a nyugdijfolyosito szerv altal nem havonkénti

rendszerességgel jaro egyszeri kifizetéseket, valamint az allaskeresék ellatasat érti.

A nyugdijfolyosito szerv altal juttatott ilyen egyszeri kifizetések alatt a Vht. 70. §-a alapjan kiilonosen
a visszamendlegesen elszamolt emelés oOsszegét, késedelmi kamatot, egyszeri segélyt, a
tizenharmadik havi nyugdijat, a tizenharmadik havi ellatast, a nyugdijprémiumt, a szépkoruak
jubileumi juttatasat és a nyugdijas banyaszok szénjarandosaganak pénzbeli megvaltasabol szarmazo
osszeget kell érteni. Ezekbdl kizardlag a gyermektartasdij kovetelés és a polgari perben vagy
biintet6eljarasban az addssal szemben a blincselekmény kovetkeztében keletkezett és a természetes

személy sértett javara megallapitott polgari jogi igény Gsszege vonhato le.

A 72. § értelmében az allaskeresok ellatasai alatt az allaskeresési jaradékot, a nyugdij elotti
allaskeresési segélyt, a keresetkiegészitést és a keresetpotlo juttatast kell érteni. Ezekbdl kizardlag
tartasdij, jogalap nélkil felvett allaskeres6k ellatasa, jogalap nélkiil felvett, az aktiv koruak
ellatasara valo jogosultsag keretében megallapitott pénzbeli ellatas fejében és legfeljebb 33%-ot

lehet levonni.

Végiil a letiltasra vonatkozo specialis szabalyok sorat a Vht. a fogva tartott adds keresményébél és a

letéti pénzbdl torténd levonas szabalyaival zarja.
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A fogva tartottak munkaval torténd ellatasa a biintetés egyik alapvet6é része. Ezaltal probaljak
elésegiteni a biintetés letoltését kovetéen a tarsadalomba torténd visszailleszkedésiiket is. Az
elvégzendé munka jellege adodik egyrészt a biintetés-végrehajtasi intézmény lehetoségeibol és
adottsagaibol, tovabba a fogva tartott szellemi, fizikai és egészségi allapotabdl. Munkavégzésiikre az
Mt. szabalyai az iranyadoak az alabbi szabalyok figyelembevételével. Az elitéltek munkaltatasa a
szabadsagvesztés végrehajtasanak fontos része. Célja az, hogy eldsegitse az elitélt testi és szellemi
erejének fenntartasat, lehetGséget adjon a szakmai gyakorlottsag megszerzésére és fejlesztésére, és
ezaltal megkonnyitse, hogy a szabadulasa utan a tarsadalomba beilleszkedjék. Az elitéltet a biintetés-
végrehajtasi intézet adottsagainak megfeleléen kell tarsadalmilag hasznos munkaval foglalkoztatni.
A munka kijeldlésénél figyelembe kell venni az elitélt testi és szellemi képességeit, lehetGség szerint
a szakmai képzettségét és érdeklodését is. Az elitéltnek a munkavégzéssel kapcsolatos jogaira és
kotelezettségeire a munkajog altalanos rendelkezései az iranyadok, a biintetés-végrehajtas
sajatossagaibol fakado eltérésekkel. Gondoskodni kell az egészséges és biztonsagos munkavégzésrol.
Az elitélt munkaideje megegyezik a munkajogi rendelkezésekben megallapitott munkaidével. Az
elitéltet munkajaért az altalanos bérezési elvek figyelembevételével kell dijazni. Ha az elitélt
munkavégzés helyett tanulmanyokat folytat, ennek idejére jogszabalyban meghatarozott mértéki
pénzbeli téritésre jogosult. Ha a biintetés-végrehajtasi intézet az elitéltet atmenetileg nem tudja
munkaval foglalkoztatni, és az elitéltnek nincs letétben levé pénze, a biintetés-végrehajtasi intézet
gondoskodik az elitélt legfontosabb személyi sziikségleteire fordithatd Gsszegrél. Szerencsésnek
mondhato a Vht. fogva tartottak (szabadsagvesztés biintetést tolt, elézetes letartoztatasban van vagy
elzaras a biintetése) keresményére vonatkozo szakasza: rendelkezése értelmében kivonja e
jovedelmet az alapesetek koziil azzal, hogy a mentességre vonatkozo szabalyt eltorli e keresmények
tekintetében (nem kell figyelembe venni a mindenkori Oregségi nyugdij legkisebb Osszegét a
levonasnal). Ugyanakkor a kozterhek mellett le kell vonni a megmaradt netté jovedelembdl az
eltartasi koltséget, a sajat sziikségleteire fordithato Osszeget és a szabadulasi idejére tartalékolt
osszeget, a megmaradt juttatasnak pedig legfeljebb az 50%-a vonhatd végrehajtas ala, ez azonban

barmely kovetelésre, korlatozas nélkiil.*

A letéti pénzekre ugyanezek a levonasi szabalyok vonatkoznak azzal, hogy itt mar érvényesil a 62. §
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szerinti mentesség, tehat az Oregségi nyugdijminimum Osszege, illetve a letiltas alol mentes

juttatasok Vht. 74. §-aban foglalt szabalyait is alkalmazni kell.

A Vht. ezt kovetden széles korben, meglehet6sen pontosan szabalyozza azon juttatasok korét,
amelyek teljes egészében mentesek a letiltas alol. Ezek a juttatasok tobbnyire szocialis okbol illetik
meg a jogosultat, ezért a letiltas alol torténd kivonasuk indokolt. A juttatasokat és a jogosultak korét
kilon jogszabalyok értelmezik és szabalyozzak. El6fordulnak olyan mentes juttatasok is, amelyek
meghatarozott kiadasok fedezésére szolgalnak, ezek a munkaval egylitt jaro és sziikséges

tobbletkoltségek fedezetét jelentik (példaul ruhapénz, tdilési csekk, stb.).*

K6z6s vonasuk tehat a megjelolt juttatasoknak, hogy az ados létfenntartasahoz nélkiilozhetetlenek

vagy meghatarozott kiadasok fedezésére szolgalnak.®

A mentes juttatasok korét a Vht. 74. §-a hatarozza meg. A torvény taxativ felsorolasa szerint tehat
mentes a letiltas alol és ekként végrehajtas ala nem vonhato:

a) a nemzeti gondozasi dij és a hadigondozottak pénzbeli ellatasa, valamint a nyugdijfolyosito
szerv altal folydsitott karpotlasi céll életjaradék,

b) a telepiilési tamogatas, a rendkiviili telepiilési tamogatas, az aktiv kortak ellatasara vald
jogosultsag keretében megallapitott pénzbeli ellatdas, az iddskoriak jaradéka, a
munkanélkiiliek jovedelempotldé tamogatasa, a gyermekek otthongondozasi dija, az apolasi
dij, a tartos apolast végzok idéskori tamogatasa,

C) anyasagi tamogatas,

d) a rokkantsagi jaradék és a vakok személyi jaradéka,

e) az egészségkarosodasra tekintettel jard keresetkiegészités, az atmeneti keresetkiegészités,
a jovedelemkiegészités, az atmeneti jovedelemkiegészités, a banyaszok egészségkarosodasi
jaradéka,

f) a torvényen alapuld tartasdij, ideértve a birosag altal el6legezett gyermektartasdijat is, a
gyermekek védelmérol és a gyamiigyi igazgatasrol szolo torvényen alapulé gyermekvédelmi

pénzbeli ellatasok,
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g) a nevelosziilo részére a gondozasaba ideiglenes hatallyal elhelyezett, atmeneti vagy tartos
nevelésbe vett gyermek, utogondozoi ellatasban lévo fiatal felnott ellatasat szolgald nevelési
dij, kilon ellatmany és csaladi potlék,

h) az 0sztondij, a tudomanyos tovabbképzési Osztondijas munkabér jellegli Osztondijanak
kivételével,

i) a kikiildetéssel, kiilszolgalattal és munkaba jarassal osszefiiggd koltségtérités,

j) a meghatarozott kiadas fedezésére szolgalo Gsszeg,

k) a fogva tartott adds részére a kapcsolattarto altal célzottan befizetett Osszeg,

) a fogyatékossagi tamogatas.

Lényeges, hogy a torvényhelyben foglalt juttatasok csupan a letiltas alol mentesek, nem pedig maga
a végrehajtas alol. Ha az ados mar megkapta a mentes juttatast és az a vagyona részévé valt, Ugy az

végrehajtas ala vonhatdé. (Példaul bankszamlara vezetett végrehajtas soran.)

Kiemelend6 a BDT.2010.2189 szamu eseti dontés, amely a letiltashoz kapcsolodoan kimondta, hogy a
banknak a végrehajtoi inkasszo (hatdsagi atutalasi megbizas) teljesitése soran a végrehajtasi torvény
V. fejezetében (végrehajtas pénziigyi intézménynél kezelt osszegre), nem pedig a IV. fejezetében
(végrehajtas munkabérre és egyéb jarandosagra) foglalt mentességi szabalyokat kell érvényesitenie.
Ez a dontés meger6siti, hogy a Vht. kiilonb6z6 mentességi szabalyait csak az adott végrehajtasi

cselekmények vonatkozasaban kell alkalmazni.

A munkabérre és egyéb jarandosagra vezetett végrehajtasra vonatkozo szabalyokat a Vht. végil a
letiltassal kapcsolatos munkaltatdi kotelezettségekkel és a munkaltato felel6sségére iranyado

rendelkezésekkel zarja.

Ahogy korabban szd volt réla, a munkaltato elsédleges kotelezettsége a Vht. 58. § (2) bekezdése
alapjan, hogy az adés munkabérébdl a letiltasban feltiintetett dsszeget levonja és a jogosult részére
kifizesse. Emellett a munkaltatora szamos egyéb kotelezettséget is telepit a jogszabaly, amelyeknek

eleget kell tennie.

Az addsnak a munkabérre vezetett végrehajtas soran is fennall a teljesitési kotelezettsége, de az



eljaras eredményessége azon mulik, hogy a munkaltato teljesiti-e kotelezettségeit.*

A Vht. 75. §-a megismétli az 58. § (2) bekezdésében foglalt szabalyt és kimondja, hogy a munkaltato
koteles az adés munkabérébdl a letiltasban meghatarozott osszeget levonni és - a letiltasban foglalt
felhivas szerint - kifizetni a végrehajtast kéronek, illetéleg kivételesen atutalni a végrehajtéi letéti

vagy mas szamlara. A munkaltatd egyéb kotelezettségeit a Vht. 76-78. §-ai szabalyozzak.

A letiltasra vonatkozo felhivas kézhezvételét kdvetéen a munkaltatonak tovabbi kotelezettsége lesz
a tartozas jogszabaly szerint letilthaté Osszegének meghatarozasa, levonasa és megfelelé helyre
torténd eljuttatasa, tovabba ennek a tartozas teljes megtériiléséig torténé folyamatos figyelemmel
kisérése. Azt, hogy milyen részben kell a levonhatdé munkabér Gsszegét a végrehajtast kérének és
milyen részben kell a végrehajtonak eljuttatni, a végrehajtoi felhivas tartalmazza. Ebben pontosan
meg kell jelolni a jogosultat és azt a helyet vagy bankszamlaszamot is, ahova az utalast teljesiteni
kell. A felhivas tulajdonképpen egy formanyomtatvany, amit a birdsagi végrehajtok alkalmaznak
eljarasuk soran. Ez tartalmazza a végrehajtast kérd és az ados nevét, az ados azonositasra alkalmas
adatait, tovabba magat a kotelezést arra vonatkozoan, hogy a munkaltaté vonja le a munkabérbél a
letiltasban szerepl6é hanyadot és annak atutalasarol intézkedjen. A kamatot a nyomtatvany szazalékos
aranyban tartalmazza, ennek megfeleléen a kamat kiszamitasanak kotelezettsége is a munkaltatot -

vagy az egyéb jarandosagot folyositod szervet - terheli.¥”

Amunkaltaté a Vht. 76. § (1) bekezdése szerint koteles arra, hogy legkésobb a letiltas atvételét kovetd
munkanapon értesitse az adost a letiltasrol, intézkedjék, hogy a munkabér esedékessé valasakor (a
kifizetésének napjan) a letiltott Osszeget a munkabérbél vonjak le, és fizessék ki a végrehajtast
kérének, illetéleg kivételesen utaljak at a végrehajtoi letéti vagy mas szamlara, valamint értesitse a

letiltas foganatositasanak akadalyarol a letiltast kibocsato szervet.

A gyakorlatban a letiltas foganatositasarol a munkaltato értesiti az eljaré végrehajtot is. Erre a
végrehajto felhivja a munkaltato figyelmét és a letiltassal egyidejlileg a részére letiltas valaszlapot

is kiild, amelyet a munkaltatonak kitoltve kell visszakiildenie a végrehajté részére, feltiintetve azt,
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hogy az ados munkabérébdl mekkora Osszeget lehet levonni és a levonas kezdd, illetéleg varhato
kezd6 id6pontjat is. Amennyiben a munkaltatd altal kitoltott valaszlap megérkezik a végrehajtohoz
és egyéb intézkedésre nincs sziikség vagy lehetdség (mert pl. az addsnak nincs mas végrehajtas ala
vonhato6 vagyona vagy a végrehajtast kéré nem kérte az egyéb vagyonra torténd végrehajtast), gy a

végrehajto errdl értesiti a végrehajtast kér6t, majd az ligyet irattarba helyezi.

Abban az esetben, ha azért nem lehet a letiltast foganatositani, mert az adds munkaviszonya
idokozben megsziint, a munkaltato tajékoztatasi kotelezettsége arra is kiterjed, hogy a munkaltatéi
igazolasban milyen osszegli tartozast tiintetett fel letiltandd kovetelésként a munkaltato, tovabba

arra is, hogy van-e arrél tudomasa, hogy a munkavallalé hol helyezkedett el.*®

Megeshet, hogy a levonast valamilyen okbdl nem lehet folyamatosan eszkozolni (pl.: az ados
tappénzen van, fizetés nélkiili szabadsagat tolti, megel6zo letiltasok terhelik munkabérét, stb.).
Ebben az esetben a munkaltato errél koteles értesiteni a végrehajtot és a letiltdas tovabbi
foganatositasanak varhato idejérél is tajékoztatast kell adnia, valamint a letiltast ,eldé kell
jegyeznie”. Amennyiben elharul a levonast akadalyozo6 koriilmény, gy az elmaradt részleteket is le
kell vonni az adés munkabérébél. (Természetesen akként, hogy az ne haladja meg annak 33%-at,
illetve 50%-at, emellett értelemszerlien a mentességi szabalyokra is figyelemmel kell lenni.) Ugyanez
a kotelezettsége fennall a munkaltatonak abban az esetben is, ha nem tudja a teljes Osszeget levonni
és kiutalni a jogosult részére, hanem csak egy bizonyos részét. E rendelkezést alkalmazni kell az el6z6

munkaltatonal és a munkaviszonyon kiviil toltott id6 alatt esedékessé valt részletekre is.

Az alacsony munkabérekre valo tekintettel 2012. marcius 15-ei hatallyal (j rendelkezéssel béviilt a
Vht. e szakasza. A 76. § (2) bekezdése szerint ugyanis a munkaltato jogosult a letiltott Osszeg
kifizetését felfiiggeszteni addig, amig annak Osszege - az id6szakonként esedékessé valo dsszegek
osszeadodasaval - a négyszaz forintot el nem éri, de legfeljebb hat honapig. A munkaltaté a fizetés
felfliggesztésérol a végrehajtot a letiltas kézbesitését koveté 8 napon beliil, a mas kifizetésre
jogosultat legkésobb a fizetéssel egyidejlileg tajékoztatja. E rendelkezéssel a jogalkoto a munkaltatok

adminisztrativ tevékenységgel jard pénziigyi terheit igyekszik csokkenteni., mivel a letiltas sok
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esetben meglehetbsen kis osszegek havonta torténé utalasaval valosul meg. Véleményen szerint a
rendelkezés beiktatasa ota eltelt idére, valamint a munkabérek valtozasara is figyelemmel indokolt
lenne a négyszaz forintos 0sszeghatar tobbszorosére torténd felemelése. A munkaltato oldalan ugyanis
minden utalassal tranzakcios koltségek keletkeznek, emellett, ha a végrehajtonak utal és a levont
munkabért tovabb kell utalni, Ggy végrehajtoi oldalon is felmeriilnek ezek. Az atutalasi és egyéb
adminisztracios koltség igy sok esetben a tobbszorose lesz a rendelkezésben meghatarozott

osszegnek.

Fentiek mellett a Vht. 78. §-a szerint a munkaltaté koteles az ados részére a munkaviszony
megszlinésekor olyan igazolast kiallitani (tartozasigazolas), amely feltiinteti, hogy a munkabérbél
milyen tartozasokat, milyen hatarozat vagy jogszabaly alapjan, kinek a részére kell levonni. Igazolast
kell adni arrol is, hogy a munkavallalonak ilyen tartozasa nincs. Ha az ados Ujabb munkaviszonyt
létesit, koteles a tartozasigazolast a munkaba lépése el6tt az Uj munkaltatéjanak atadni. Az Uj
munkaltato koteles a tartozasigazolast az adostol bekérni és a végrehajtast folytatni. Tartozasigazolas

hianyarol az ados a munkaviszony létesitése el6tt koteles nyilatkozatot tenni.

Az Vht. fenti rendelkezései 0sszhangban allnak az Mt.-vel, amelynek értelmében a munkaltaténak a
munkaviszony megsziinésekor ki kell allitania egy munkaltatoi igazolast (egyéb jaranddsag folyositasa
esetén a folydsitd szervre vonatkozik ez a kotelezettség), amelynek kotelezé eleme annak
megjelolése, hogy terheli-e a munkavallalo munkabérét valamilyen jogszabalyon vagy jogerds birosagi
(hatosagi) hatarozaton alapulo levonas. Amennyiben terheli, gy pontosan meg kell jelolni, hogy
milyen jogszabaly és hatarozat alapjan all fenn a letiltas kotelezettsége, milyen tartozasokat kell
levonni és hova, kinek a részére kell ezeket az Gsszegeket atutalni. Az (j munkaltato e nélkiil az
igazolas nélkiil alkalmazhatja ugyan a munkavallalét, azonban amennyiben a végrehajtas
foganatositasi kotelezettségének nem tesz maradéktalanul eleget, (gy az igazolas hianyossagara nem
hivatkozhat, ennek értelmében készfizetd kezesként fog felelni a behajtani elmulasztott kovetelés
erejéig az adossal. Abban az esetben, ha a munkavallalé munkabérét nem terheli levonas, Ugy errél
is kifejezetten nyilatkoznia kell a munkaltaténak az igazolasban. A Vht. a munkavallald
kotelezettségévé teszi az igazolas atadasat a kovetkez6 munkaltatonak, ugyanakkor ezzel egy idében
az Uj munkaltatd kotelezettségeként tiinteti fel az igazolas bekérését vagy munkavallalotol egy

nemleges nyilatkozatot. Amennyiben a munkaltaté az adosra vonatkozoan valétlan tényt vagy adatot



kozol a munkaltatoi igazolasban, Ggy ezért kartéritési felel6sséggel tartozik a munkavallalo felé.#

Ezt erdsiti meg a BH1992.505. szamu eseti dontés. A jogeset szerint a magankereskedé alperes elado
munkakorben alkalmazta a felperest vendéglatoé lizletében. Az alperes csak abban az esetben volt
hajlando kiadni a felperes munkakonyvét, ha az lizlet 6sszes hianyat elismeri, amit a MIL-lapjara is ra
kivant vezetni. Felperes kérte az alperest tartozasmentes MIL-lap kiadasara és munkakonyvének
visszatartasa miatt korabbi munkabérének megfizetésére kételezni. A munkaiigyi birosag itéletében
kotelezte az alperest, hogy hat honapra fizessen meg a felperesnek elmaradt munkabért és annak
kamatat. Kotelezte tovabba az alperest, hogy a felperes munkakonyvében és személyi igazolvanyaban
a munkaviszony kezdetének és megsz(inésének idépontjat javitsa ki. Az itélet indokolasanak lényege
szerint az alperes nem a tényeknek megfeleléen tiintette fel a felperes munkakonyvében a
munkaviszony id6tartamat és a felperes munkabérét. Minthogy az alperes az itélethozatal napjaig
nem adott a felperesnek tartozasmentes MIL-lapot, és a megkiildott MIL-lap renddrségi eljarasra utalo
megjegyzést tartalmaz, a felperes jogszerlen tart igényt kartéritésre. Az itélet szerint: ,Helyes az
els6fokl birdsag itéletének az a jogi megallapitasa, hogy az alperes a MIL-lapra jogellenesen tette
meg a kifogasolt bejegyzést. A MIL-lap a végrehajthato tartozasok behajtasara szolgal, ezért abban
csak olyan kovetelés szerepelhet, melyre nézve mar jogerds kotelezé hatarozatot hoztak, és az abban
szereplo Osszeg megfizetésére a teljesitési hataridé lejart, vagy amely tartozast a kitelezett elismert,
vagy amelyre nézve kiilon hatarozat hozatala a jogszabaly alapjan sziikségtelen (béreléleg stb.). Nem
szolgalhat a MIL-lap arra sem, hogy abban a volt munkaltaté a dolgozo személyiségi jogait érintd, oda
nem tartozo6 tajékoztatast adjon, kilonosen, hogy a dolgozo ilyen jogait sértse (rendérségi eljaras
kozlése stb.). Amennyiben a munkaltato ilyen magatartasaval a dolgozonak kart okoz, azt koteles
teljes mértékben megtériteni, még akkor is, ha a bejegyzést esetleg téves jogi informacié nyoman
tette, és cselekménye nem a kar okozasara iranyult. Az alperes karért valo anyagi felel6ssége azonban
csak akkor all fenn, ha a felperes anyagi hatranya és az alperes jogellenes magatartasa kozott az
okozati Osszefiiggés kétséget kizaroan megallapithatd. Ennek bizonyitasa - az alperes tagadasaval
szemben - a felperest terhelte, mert az 6 érdekében all, hogy azt a birésag valosnak fogadja el,
tovabba mert 6 van abban a helyzetben, hogy az elhelyezkedési kisérleteit bizonyitsa. A felperes a

csatolt igazolasokkal bizonyitotta, hogy 6t a nevezettek a munkaviszonyanak megsz(inése utan nem
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alkalmaztak. Ennek okat a kisiparos igazolasabol nem lehetett megallapitani, a két szdvetkezet
igazolasabol pedig kitlint, hogy alkalmazasanak akadalya a MIL-lap kifogasolt jogellenes bejegyzése
volt. A két igazolasbol azonban az volt megallapithatd, hogy mindkét helyen, legalabbis kapcsolt
munkakorként, pénztaros munkakorben kivant elhelyezkedni. A Legfelsébb Birdsag megallapitotta,
hogy a munkaltatét a munkakonyv vagy annak tartozékaiba valo helytelen, illetve jogszabalyba iitk6z6
bejegyzéséért feleldsség terheli. A felelGsséget az okozati Gsszefliggés teremti meg a munkaltatd
magatartasa és a dolgozonak a munkaviszony keretében ebb6l fakadéan szarmazo kara kozott. Az
alperes azon tul, hogy a felperessel szemben tamasztott - akar vélt - igénye tekintetében semmiféle,
a kovetelését megalapozo okirattal (megallapodassal) vagy hatarozattal nem rendelkezett, a MIL-
lapra a felperes személyiségét alapvetéen érinté olyan megjegyzést vezetett, amely egyértelmien
alkalmas volt arra, hogy a felperesnek mas munkaltatonal valé elhelyezkedését meggatolja. Ehhez
képest nincs jelentésége annak, hogy a felperes az altala beszerzett igazolasok szerint nem volt képes
az iskolazottsagara és szakmai ismereteire figyelemmel meghatarozott munkahelyeken
elhelyezkedni, miutan a MIL-lapjan feltiintetett megjegyzés minden kétséget kizaréan lehetetlenné

tette a barmely munkaltatonal valo alkalmazasa lehetdségét.

Végiil a torvény a munkaltatd és alkalmazottja felelosségét rendezi. Viszonylag szigoru szabalyokat
tartalmaz itt a Vht., ugyanis a munkaltato a munkabérre vezetett végrehajtasra vonatkozo kotelesség
megszegése esetén a le nem vont Osszeg erejéig készfizetd kezesként felel a végrehajtast kérének a

79. § (1) bekezdése alapjan.

A készfizetd kezesség alapvet6 szabalyait a Ptk. tartalmazza. A 6:416. § (1) bekezdése alapjan a kezes
kotelezettsége, hogy amennyiben a kotelezett nem teljesit, (gy helyette 6 koteles a jogosultnak
teljesiteni. Mint ismeretes, a kezességnek két fajtaja van. Létezik Un. sortartasos kezesség, valamint
a szigorubb, készfizeté kezesség. Sortartasos kezességnél a kezest megilleti a Ptk. 6:419. §-aban
foglalt sortartas kifogasa. Eszerint a kezes mindaddig megtagadhatja a teljesitést, ameddig a jogosult
nem igazolja, hogy a kovetelést a fékotelezettel szemben megkisérelte behajtani, de az ésszer( idén
beliil nem vezetett eredményre. A Vht. szerinti kezesi felelosség azonban készfizeté kezesség: a
kezest nem illeti meg a sortartas kifogasa, nem kovetelheti a jogosult, hogy a kovetelést el6szor a

fokotelezett6l hajtsak be.



Amunkaltato kezesi felelGsségét tehat a Vht. a Ptk. szerint meghatarozott készfizet6 kezesi felelGsség
specialis eseteként hatarozza meg azzal, hogy a munkaltaté helytallasat a munkabérre vezetett
végrehajtasra vonatkozo kotelezettség megszegése esetére is kiterjeszti. A végrehajtas kozvetlen
felhivassal torténé elrendelése folytan a munkaltato készfizeto kezesi felelossége a Ptk. szabalyaitol
annyiban tér el, hogy a felhivas kibocsatasa utan az egyenes ados onkéntes teljesitési készsége mellett
is elsésorban a munkaltatod koteles a levonando osszegnek a kotelezett munkabérébdl valo levonasara,
és ezen Osszegnek a jogosult részére torténd atutalasara, kotelezettségének mértékét pedig a

levonandoé Osszeget megallapito birosagi hatarozat tartalmazza.

E korben érdemes emlitést tenni a Legfelsébb Birdsag PK 199. szam( allasfoglalasardl, amely a
munkaltato felelGssége kérdésében megallapitotta, hogy amennyiben a gyermektartasban marasztalt
munkavallalé illetményét a birdsag letiltotta és a munkaltaté a letiltasnak nem tett eleget, a
munkaltatot a Vht, 79. § (1) bekezdése alapjan készfizeté kezesi feleléssége folytan marasztald
hatarozat el6zetesen végrehajthatonak nyilvanithato. Az allasfoglalas indokolasa szerint A Vht. 79. §
(1) bekezdése szerint a munkabérre vezetett végrehajtasra vonatkozo kotelezettség elmulasztasa
esetén a munkaltatd - a le nem vont Osszeg erejéig - készfizeté kezesként felel a végrehajtast
kérének. A munkaltatoval szemben ilyen cimen érvényesitett kovetelés is a gyermek
létfenntartasanak biztositasat szolgalja, s a gyermek nem keriilhet hatranyosabb helyzetbe amiatt,
hogy a munkaltato a torvényben elgirt kitelezettséget elmulasztotta. Ezért a munkaltatot marasztalo

hatarozat a régi Pp. szabalyai alapjan el6zetesen végrehajthatonak nyilvanithatd.

A Kdaria PK 289. szamu allasfoglalasa alapjan a fenti allasfoglalas a Pp. alkalmazasi korében is

iranyado.

Az alkalmazottért valo felelsség specialis szabalyaként is felfoghaté a Vht. 79. § (2) bekezdése,
ugyanis kiemeli a jogszabaly az alkalmazott felelGsségét, ezzel enyhitve a munkaltaté terheit.
Amennyiben ugyanis bizonyithatdva valik, hogy a munkaltato valamelyik alkalmazottja (leginkabb a
munkatigyi tevékenységet végzo és ezzel egy idoben az atutalasokat intézé munkavallaléja) szandékos
magatartasaval idézi elé a munkaltaté kotelezettségszegését, Ugy az alkalmazott kozvetlen

feleldsségét allapitja meg - szintén készfizeto kezesként - a be nem hajtott Osszeg erejéig.



VI. Végrehajtas pénzforgalmi szolgaltatonal kezelt osszegre

A dolgozat szempontjabol legfontosabb rendelkezéseket a Vht. 79/A-83. §§-ai tartalmazzak, ezen
kiviil a kiilonboz6 agazati jogszabalyok, igy a hitelintézetekrol és a pénziigyi vallalkozasokrol szolo
2013. évi CCXXXVII. torvény (Hpt.) és a pénzforgalmi szolgaltatas nyGjtasarol szolo 2009. évi LXXXV.
torvény (Pft.), valamint a birosagi végrehajtasi tigyvitelrél és pénzkezelésrél szolod 1/2002. (1. 17.) IM
rendelet (Viisz.) és a birosagi végrehajtoi dijszabasrol szolo 8/2021. (X. 29.) SZTFH rendelet

(Dijrendelet) is tartalmaz relevans normakat.

A Vht. tartalmazza a pénzforgalmi szolgaltatonal kezelt Osszegre vezetett végrehajtas kozos
szabalyait, az atutalasi végzésre vonatkozo rendelkezéseket, a végrehajto intézkedésére vonatkozd
szabalyokat a pénzforgalmi szolgaltatonal kezelt Gsszeg végrehajtas ala vonasa soran, valamint a

takarékbetétek végrehajtas ala vonasara vonatkozd normakat, ebben a sorrendben.

A szilkséges fogalmi alapok tisztasasa elengedhetetlen a pénzforgalmi szolgaltatonal kezelt osszeg

végrehajtasara vonatkozo szabalyok megértéséhez.

A pénzforgalmi szolgaltato fogalmat nem a Vht., hanem a Pft. 2. § 22. pontja tartalmazza. Eszerint
pénzforgalmi szolgaltato az a hitelintézet, elektronikuspénz-kibocsatd intézmény, Posta Elszamolo
Kozpontot miikodtetd intézmény, pénzforgalmi intézmény, Magyar Nemzeti Bank és kincstar, amely

pénzforgalmi szolgaltatasi tevékenységet végez.

Alapvetéen fontos kategoriat képez a pénzforgalmi szolgaltatds meghatarozasa, amely
nélkilozhetetlen a Vht. V. Fejezet alkalmazasi kérének meghatarozasahoz. E fogalmat sem a Vht.
definialja, hanem a Pft. utalé szabalya alapjan a Hpt. 6. § (1) bekezdés 87. pontja tartalmaz
fogalommeghatarozo szabalyt. A definicié szerint pénzforgalmi szolgaltatas a) a fizetési szamlara
torténé készpénzbefizetést lehetové tevo szolgaltatas, valamint a fizetési szamla vezetéséhez
sziikséges Osszes tevékenység, b) a fizetési szamlarol torténd készpénzkifizetést lehetévé tevo
szolgaltatas, valamint a fizetési szamla vezetéséhez szilkséges Osszes tevékenység, c) a fizetési
miiveletek fizetési szamlak kozotti teljesitése, d) a c) pontban meghatarozott szolgaltatas, ha a

fizetési miivelet teljesitése a pénzforgalmi szolgaltatast igénybe vevé ligyfél rendelkezésére allo



hitelkeretébdl torténik, e) a készpénz-helyettesito fizetési eszkoz - ide nem értve a csekket és az
elektronikus pénzt - kibocsatasa, valamint fizetési miveletek elfogadasa, f) a készpénzatutalas, g) a

fizetés-kezdeményezési szolgaltatas, h) a szamlainformacios szolgaltatas.

A fentieket kovetden helyezhet6 a téma szerinti végrehajtasi intézménynek megfelel6 kontextusba a
pénzforgalmi szolgaltatonal kezelt Gsszeg fogalma, amelyet mar a Vht. tartalmaz a 7. § (3)

bekezdésében.

Mindezek alapjan pénzforgalmi szolgaltatonal kezelt és igy a Vht. V. fejezete szerint végrehajtas ala
vonhatd Osszeg a) a pénzforgalmi szolgaltatas nyGjtasardl szold torvény szerinti fizetési szamla
szerzddés alapjan nyitott fizetési szamlan szerepld Osszeg, valamint a betétszerzédés és a
takarékbetét-szerzédés alapjan, vagy egyéb szerzddés alapjan a hitelintézetnél elhelyezett, az ados
rendelkezése alatt allo 6sszeg, ha azt a hitelintézet a bankszamla szerzédés szabalyainak megfeleléen
kezeli, valamint b) a betétszerzddés és takarékbetét-szerzdodés alapjan takarékbetétkonyv, egyéb
betéti okirat ellenében a hitelintézetnél elhelyezett, az ados rendelkezése alatt allé Gsszeg; tovabba
egyéb szerz6dés alapjan az adds részére a hitelintézet altal visszafizetendd, az ados rendelkezése

alatt allo pénzosszeg.

1. K6z0os szabalyok

Mind a Vht. V. Fejezetének ,,kozos szabalyok” cime, mind e kozos szabalyok elsé mondata, azaz a Vht.
79/A. § (1) bekezdésébe foglalt, pénzforgalmi szolgaltatonal kezelt Osszeg végrehajtasat szabalyozo
kifejezés egyértelmlivé teszi, hogy a Vht. V. Fejezetében foglalt el6irasok az iranyadok mindkét -

fentebb emlitett - kategoriara vezetett végrehajtasra.

A Vht. 79/A. (1) bekezdésében foglaltak alapjan foszabaly szerint a pénzforgalmi szolgaltatonal
kezelt, az adost megilleté pénzosszeg teljes Gsszegben végrehajtas ala vonhaté. Ez alol kivétel a
kizarolag természetes személyeket megilletd pénzosszegek esetében a (2) és (3) bekezdésben
meghatarozott pénzosszegek, amelyek végrehajtasa az itt szabalyozott korlatok kozott torténik meg.

E rendelkezések savos felosztasban olyan szabalyokat tartalmaznak amely alapjan biztositott, hogy a

%0 A birésagi végrehajtds magyardzata, Complex Kiadd, Budapest 2009; 114. o.



végrehajtas soran az adosok életvitele ne lehetetleniiljon el, ugyanis az mar a Vht. céljaval, vagyis a

kovetelések allami kényszer Utjan torténd behajtasaval, ellentétes lenne.

A mentességi szabalyokat figyelembe véve a természetes személyt megilleté pénzosszegbdl a 200 ezer
forint feletti 6sszeg korlatlanul végrehajtas ala vonhato, az ez alatti 6sszegbél pedig a 60 ezer forint
és a 200 ezer forint kozotti rész 50%-a vonhatd végrehajtas ala. Teljes egészében mentes a
természetes személyek esetében a bankszamlan lévé pénzosszegnek az a része, amely nem haladja
meg a 60 ezer forintot. Ez alol is kivételt enged a Vht. egyes kovetelések privilegizalt jogcime szerint,
igy ha a végrehajtas gyermektartasdij vagy sziiléssel jaro koltség behajtasara folyik, ennek az

Osszegnek az 50%-a is végrehajtas ala vonhato.

Fontos szabalyt tartalmaz a Vht. 79/A. § (4) bekezdése, amikor kimondja, hogy a § vonatkozasaban a
pénzforgalmi szolgaltat6 altal tébb szerzodés alapjan kezelt, addst megillet6 egyiittes osszegre kell

alkalmazni.

igy amennyiben az addsnak az adott pénzintézetnél tobb szamlaja is van, akkor nem lehet valamennyi
szamla egyenlegébdl érintetleniil hagyni a végrehajtas alol az imént meghatarozott mentes osszeget,
hanem a végrehajtassal érintett pénzosszegek egyiittes dsszegére vonatkoztatva kell a mentesités

Osszegét meghatarozni.>'

Ki kell emelni, hogy a mentességi szabalyokat nem a végrehajtonak kell alkalmaznia, hiszen a
megfeleld informaciok hianyaban erre lehetdsége sem lenne. Azokat a pénziigyi szolgaltatonak kell
figyelembe vennie és a megfeleld, a mentesség ala nem tartozo részt kell atutalnia a jogosultnak,

illetéleg eljaro végrehajtonak.

A pénzforgalmi szolgaltatonal kezelt Osszeg végrehajtas ala vonasara vonatkozo korlatok nem
meriilnek ki a fent kifejtettekben, e korben rendszertanilag érdekes, hogy a jogalkotd nem a
kovetkezd szamu Vht. 79/B. §-ban, hanem kés6bb, a Vht. 79/D. §-aban szabalyozza 6ket.%? A szoros

tartalmi Osszefliggésre tekintettel e szabalyokat itt sziikséges megemliteni.
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A Vht. 79/D. § (1) - (4) bekezdéseiben foglaltak szerint a pénzforgalmi szolgaltatonal kezelt a) az
adost megilletd, de szabad rendelkezése alol kikeriilt - tigyleti biztositék céljara elkiilonitve kezelt -
pénzosszeg csak e meghatarozott céllal Osszefiiggd, illetve e meghatarozott Ugyletbdl, b) a
zalogjogosultat megilletd, de a zalogjogosulti bizomanyoshoz befolyt és elkiilonitve kezelt pénzosszeg
csak a zalogszerzddeésbdl, illetve a zalogjogosulti bizomanyosi jogviszonybdl ered6 kovetelések
fejében vonhatd végrehajtas ala. A tarsadalombiztositasi kifizet6hellyel rendelkezé foglalkoztatok
altal jogszabaly alapjan nyitott kiilon szamlan elhelyezett, a foglalkoztatottak egészségbiztositasi
ellatasa céljara elkilonitve kezelt pénzosszeg a foglalkoztatot terhel6, harmadik személyekkel
szemben fennallo tartozas fejében nem vonhato végrehajtas ala. Az egészségiigyi szolgaltatot
megilletd, az Egészségbiztositasi Alapbol az egészségiigyi szolgaltatas finanszirozasara folyositott, és
e célra a kotelez6 egészségbiztositas ellatasairol szoléo torvény alapjan elkiilonitetten kezelt
pénzosszeg csak a finanszirozasi szerzédésben foglalt feladatok ellatasabol eredé kovetelések fejében
vonhato végrehajtas ala. A Széchenyi Pihend Kartya kibocsatasanak és felhasznalasanak szabalyairol
szolo kormanyrendelet [76/2018. (IV. 20.) Korm. rendelet] alapjan nyitott korlatozott rendeltetési
fizetési szamlan elhelyezett, az adost megilleté pénzosszeg harmadik személyekkel szemben fennallo

tartozas fejében nem vonhaté végrehajtas ala.

A birosagi gyakorlatbol ki kell emelni a mentesség kdrében az EBH2011. 2321. szamu elvi hatarozatot,
amely szerint nincsen lehetdség a IV. és V. Fejezetébe foglalt rendelkezések egyiittes alkalmazasara.
Ha pénzforgalmi szolgaltatonal kezelt, az adost megilleté pénzosszeget vonnak végrehajtas ala, az V.
Fejezet rendelkezései az iranyadok, igy a pénzforgalmi szolgaltatot nem terheli annak vizsgalata,

hogy a pénzosszeg a Vht. IV. Fejezet szabalyainak megfeleléen mentes-e a végrehajtas alol.

A gyakorlatban a leggyakrabban el6fordulo eset, hogy a fizetési szamlan nincs elég fedezet vagy az
csak a kovetelés egy részének kielégitésére elegendd. A Vht. 79/B. § (1) bekezdésében foglalt
rendelkezések szerint a bank ilyenkor kiterjeszti a hatosagi atutalasi megbizas vagy atutalasi végzés
hatalyat az ados egyéb szamlaira is, sorba allitas mellett. A kiterjesztés azt a kotelezettséget jelenti
a pénziigyi intézmény szamara, hogy sikertelenség esetén az ados nala vezetett valamennyi szamlaja
vonatkozasaban kiilon végrehajtoi vagy birdsagi intézkedés nélkil kell eleget tennie a végrehajtasi

cselekménynek, vagyis a pénzintézet sajat hataskorben koteles arra, hogy ebben az esetben az adés



valamennyi szamlajat megterhelje. A kiterjesztés sorrendjét a (2) - (5) bekezdések hatarozzak meg.

Valamennyi kategoria esetében iranyadd, hogy annak eldirasait eldszor az adds rendelkezése alatt
allé osszes forintban kezelt, azt kovetden pedig az Gsszes kiilfoldi pénznemben kezelt Gsszegre kell
el6szor mindig az alacsonyabb kamatozasl, majd az egyre magasabb kamatozasu dsszegeket kell
végrehajtas ala vonni. Ha tobb azonos kamatozasu betétrél van szd, akkor pedig a lekotés idépontja
hatarozza meg a feltorés sorrendjét, és mindig a korabban lekotott Osszeggel kell kezdeni. A
kiterjesztés sorrendjét nem befolyasoljak ugyanakkor az egyes egyenlegek Osszegei. Ugyancsak
valamennyi esetre igaz, hogy a kdvetelést mindig forintban kell teljesiteni, tehat akkor is, ha kiilfoldi
pénznemben volt meghatarozva: ilyenkor a teljesités napjan érvényes és a pénziigyi intézmény altal
jegyzett devizavételi arfolyam alapjan kell kiszamitani a forintértéket. Probléma lehet a gyakorlatban
akkor, ha egy napra nézve tobb kozzétett arfolyam is van, ami azért néha el6fordul, és valamelyik fél
sérelmezi az alkalmazott arfolyamot: ez nemcsak kekeckedd tipusu tigyfeleknél jelentkezik, hanem
akkor is, ha olyan nagy az 0Osszeg, hogy érdemi jelentGsége lehet az adott napon beliili
arfolyamvaltozasnak. A probléma athidalasanak legegyszeriibb modja az atvaltas pillanataban (ora,
perc) érvényes arfolyamon valé elszamolas, de eldéfordult mar az adott napi kozéparfolyam

alkalmazasa is.%?

Gyakori felmeriilé probléma és kifejezetten érdekes kérdés, hogy mi a helyzet, amikor az adott
fizetési szamla nem kizarolag az ados tulajdonaban all. Gondoljunk csak arra, hogy hazastarsak,
élettarsak, egyéb kozeli hozzatartozok gyakran kozos fizetési szamlan kezelik az Oket illetd
pénzeszkozoket. Ilyenkor az ados bankszamlajara vezetett végrehajtas nem csak az adost, hanem a
nem ados tulajdonostarsat is érinti. E probléma kezelésére a Vht. 79/C. §-a tartalmaz

rendelkezéseket.

Az (1) bekezdés szerint a pénzforgalmi szolgaltatonal tobb szamlatulajdonos tulajdonaban allo
szamlan kezelt pénzosszeg barmelyik szamlatulajdonossal szemben fennallé kovetelés fejében teljes
0sszegben végrehajtas ala vonhato, a 79/A. § rendelkezéseit ebben az esetben is alkalmazni kell. A

(2) bekezdés alapjan a végrehajto a szamla megterhelésérdl - a pénzforgalmi szolgaltato altal kozolt
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értesitési cim alapjan - koteles haladéktalanul értesiteni a nem adds szamlatulajdonost. Lényeges,
hogy a Vht. 47. §-a, amely az adodsra, illetéleg az ados vagyonara vonatkozo adatok beszerzésének
lehetdségét biztositja a végrehajtdé szamara, a nem ados tulajdonostars esetében ezt nem teszi
lehetévé. Ez az indoka, hogy a hatosagi atutalasi megbizasrol eljardé végrehajto kizardlag a
pénzintézet altal kozolt értesitési cimre tud értesitést kiildeni a nem ados tulajdonostars részére. A
(3) bekezdés akként rendelkezik, hogy a nem ados szamlatulajdonos a végrehajtast kér6 ellen az
igényperre vonatkozo szabalyok szerint pert indithat a végrehajtast foganatositd hatdsag

rendelkezése alapjan a szamlarol leemelt, ot illetdé pénzosszegek visszafizetése irant.

E rendelkezésekkel kivanja elkeriilni a jogalkotd, hogy a nem adost megilletd pénzosszegek a

végrehajtas ala vonasukat kdvetben a jogosult kérésére feloldasra keriiljenek.

Nincs teljes egyetértés azonban nemcsak szakirodalomban, hanem a hatdsagi jogvédelmi szervek
szintjén sem a szabaly helyes voltat illetéen. Szabo Maté ombudsmann jelentésben kozzétett
allaspontja szerint (lasd az alapvetd jogok biztosanak Jelentése az AJB-2583/2012. szamu ligyben) a
nem adods szamlatulajdonos tulajdonhoz vald joga sériilhet abban az esetben, amikor a tulajdonaban
allé pénzosszeget egy masik, az ados szamlatulajdonossal szemben fennallo kovetelés fejében teljes
Osszegben végrehajtas ala vonjak. Ennek alatamasztasara hivatkozik a 30/1992. (V. 26.) AB hatarozat
azon rendelkezéseire, melyek szerint az allam akkor nyllhat az alapjog korlatozasanak eszkozéhez,
ha masik alapvetd jog és szabadsag védelme vagy érvényesiilése, illetve egyéb alkotmanyos érték
védelme mas modon nem érhet6 el. Az alapjog korlatozasanak alkotmanyossagahoz tehat nmagaban
nem elegendd, hogy az masik alapjog, szabadsag védelme, vagy egyéb alkotmanyos cél érdekében
torténik, hanem az is sziikséges, hogy megfeleljen az aranyossag kovetelményeinek: az elérni kivant
cél fontossaga és az ennek érdekében okozott alapjogsérelem silya megfelel6 aranyban kell legyen
egymassal. Az ombudsman megitélése szerint azonban a tulajdonhoz valo joggal szemben nem all
masik alapjog, szabadsag vagy alkotmanyos érték, illetve kozérdek, amely alkotmanyosan barmelyik
szamlatulajdonossal szemben fennallé kovetelés fejében teljes 6sszegben végrehajtas ala vonhatdva
tenné a szamlat. A szoban forgd szabaly azonban az ombudsmann jelentése ellenére nem valtozott,
igy a Vht. a nem ados szamlatulajdonos védelmét az esetlegesen keletkez6 jogsérté allapot

korrigalasara alkalmas jogorvoslati lehetéségekkel biztositja tovabbra is.>*
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Lényeges elméleti elhatarolasi kérdést tisztazott a Kiria a Pfv. 20.593/2011/5. szamu hatarozataban,
amely szerint igénypert ,vagyontargy” foglalas aldl torténd feloldasara lehet inditani, a vagyontargy
fogalma 0sszekapcsolodik a ,,dolog” polgari jogi fogalmaval. A ,,bankszamlapénz” nem tartozik a dolog
fogalomkorébe, hiszen fizikai formaban nem létezik, nem vehet6 birtokba, a banknal vezetett szamla
pozitiv egyenlege valdjaban kovetelés, amellyel kapcsolatban a tulajdonjogra alapitott igényper

inditasa kizart.

Fontos ezért kiemelni, hogy valéjaban nem igényperrdl van sz6 jogorvoslati lehetdségként, hiszen az
»igényperre vonatkozd szabalyok szerinti” perinditasi lehetéség megfogalmazas ezt nyilvanvalova
teszi, lévén, hogy igényper esetén nem igy szdlna a szabaly. Logikai jogértelmezés szerint ezt a
fordulatot csak akkor kell kiemelni, ha a széban forgo per nem igényper. Ugyanis, ha igényper lenne,
akkor a szabaly ,,igénypert indithat” megfogalmazassal élne. Az igénypert kizardlag a vagyontargy
foglalas alol torténé feloldasa irant lehet inditani. Jelen esetben pedig ez nem lehetséges, lévén a
bankszamlan lévé pénz sem az elmélet, sem az itélkezési gyakorlat szerint nem dolog. Dologi jogi
szempontbol ugyanis pénz alatt a fizikai valosagban létezé torvényes fizetGeszkozt (bankjegyet,
pénzérmét) értjiik, a forgalomban mar nem lévo pénz (példaul az okori pénzérme) pedig ingd dolognak
min6sil. A bankszamlapénz a banknal vezetett szamla pozitiv egyenlege, amely fizikai formaban nem
létezik, birtokba nem vehet6, ezért polgari jogi szempontbdl nem dologként, hanem a bankkal

szemben tamasztott kovetelésként értelmezhetd.

Az igényperre vonatkozo szabalyokat nem a Vht., hanem a Pp. 538-550. §§-ai tartalmazzak. Ezek
kifejtése és kommentalasa azonban jelen dolgozat tartalmi kereteit szétfeszitené, igy ehelyiitt csak

a sziikséges utalasnak kivanok eleget tenni a vonatkozo szabalyokra.

A Kuria fenti hatarozataval kapcsolatban ki kell emelni, hogy a Ptk. 8:1. § 5. pontja immar a
vagyontargy fogalmi korébe vonta a dolgokat, a jogokat és a koveteléseket is. Mivel a kifejtettek
szerint a banknal vezetett szamla pozitiv egyenlege valojaban a bankkal szemben fennallé
kovetelésként értelmezhetd, a Ptk. értelmezd rendelkezésének hatalybalépésével a hatarozatban

foglaltak meghaladotta valtak. Azonban a Vht.-ban foglalt jogszabalyszoveg valtozatlansaga folytan
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véleményem szerint érdemes megemliteni e korben a legfels6 biroi forum altal kifejtetteket.

Ahogy a fenti folyamatban is lathatjuk az egyes pénzforgalmi szolgaltatoknak szamos feladata all fenn
a hatosagi atutalasi megbizassal kapcsolatban, éppen azért a felel6sségiik mértéke is rogzitésre kerdilt
a Vht. 79/E § (1) és (2) bekezdéseiben. A két bekezdés két kiilonbozé esetre vonatkozo feleldsségi
mércét hataroz meg a pénzforgalmi szolgaltatoknak. A Vht. 79/E §-anak (1) bekezdése azt az esetet
rogziti, amikor a pénzforgalmi szolgaltato végrehajtas ala vonandd pénzosszeget a végrehajtast
foganatositd hatosag rendelkezése ellenére az adds vagy mas javara teljesiti, mely esetben a
kovetelés Osszegéért - a Kommentar alapjan - készfizeto kezesként felelGs a végrehajtast kéronek. A
(2) bekezdés alapjan, ha a pénzforgalmi szolgaltatd nem ismeri el, hogy az addst megilleté
pénzosszeget kezeli, vagy a végrehajtast foganatositd hatdsag rendelkezését nem teljesiti. Ebben az
esetben a végrehajtast kéré pert indithat ellene a kovetelés behajtasa irant. Ezen bekezdés -
megel6zési célzattal - kiemeli azt is, hogy amennyiben a szolgaltato a jogellenes eljarasaval nem csak
a Vht. e szakaszat sérti meg, hanem esetleg mas jogszabalyi kotelezettségeit is, Ugy a felelésségre
vonasa sem ér véget a kovetelés behajtasa irant per végével még akkor sem, ha idékdzben a
végrehajtast kéré felé onként teljesit. Mindezek alapjan megallapithato, hogy a pénzforgalmi
szolgaltatok e kotelezettségiik teljesitéséért lényegében hasonld feleldsséggel tartoznak a

végrehajtast kérének, mintha az adds vele szemben foglalnak le.

A pénzintézet felel6ssége korében rendezni kell azt az esetet is, amikor a szolgaltato a korabban
targyalt mentességre vonatkozd szabalyokat szegi meg. Erre vonatkozo rendelkezéseket a Vht. 79/E.
(3) bekezdése tartalmaz. Eszerint ha a pénzforgalmi szolgaltatd az adost megilletd, de végrehajtas
ala nem vonhatdé mentes pénzosszeget a 79/A. §-ban vagy a 79/D. §-ban foglaltak ellenére kifizeti a
végrehajtast foganatosito hatosag rendelkezésére, a pénzforgalmi szolgaltatdé a mentesnek mindsiilé
osszegért felelés az adosnak és koteles azt részére visszatériteni. A mentes Gsszegért fennallo
helytallasi kotelezettség nem mentesiti a pénzforgalmi szolgaltatot a végrehajtasbol eredd
kotelezettségek nemteljesitése miatt e torvényben és mas jogszabalyokban meghatarozott
jogkovetkezmények alkalmazasa alol. Megjegyzendd, hogy nyilvanvalé ellentmondas az, hogy a Vht.

egyszerre emlit felelGsséget és helytallasi kotelezettséget. A kifejtettek alapjan természetesen
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utobbi kifejezés hasznalata a helyénvalo.

Abirosagi gyakorlatbol ki kell emelni e korben a Karia Pfv. 20.795/2014/4. szam( hatarozatat. Eszerint
a pénzforgalmi szolgaltato végrehajtast kérével szemben fennallo onallo feleléssége nem fiiggetlen
az alapul szolgalo kovetelés jogszerii érvényesitésétol. A keresetlevél benyljtasanak idépontjaban a
Févarosi Torvényszék mar meghozta a végrehajtasi lapot visszavond - nem jogerds - hatarozatat, majd
a végrehajtas alapjaul szolgalo fizetési meghagyasra felvezetett jogerdsité zaradékot tordlte és
megallapitotta az eljaras félbeszakadasat. Miutan a keresetinditas idépontjaban nem volt olyan
végrehajthato kovetelés, amelynek behajtasaért a pénzforgalmi szolgaltato helytallni tartozik, a
felperes - fliggetlenil a pénzforgalmi szolgaltatd korabbi mulasztasatol - a Vht. 79/E. § (2) bekezdés

idézett rendelkezése alapjan alaptalanul inditott pert a pénzforgalmi szolgaltatoval szemben.

2. Atutaldsi végzés

Az atutalasi végzésre vonatkozo szabalyok targyalasaval egyidejlileg lényeges elhatarolni e
jogintézményt a végrehajté intézkedésétdl, ugyanis ezek jellegiikben megegyeznek, azonban
korantsem egyenértékiiek. Nem indokolatlan igy az, hogy a Vht. kiilon alcimben szabalyozza az

atutalasi végzésre vonatkozo rendelkezéseseket a 80-81. §§-okban.

A legfontosabb kiilonbség, hogy az atutalasi végzés meghozatalara a végrehajtast kér6 kérelmére a
végrehajtasi lap kiallitasara, illetve a végrehajtasi zaradékolasra jogosult birdsagaz rendelkezik
hataskorrel. A birdsag kozvetleniil kiildi meg a végzést a benne foglalt felhivassal a pénzforgalmi
szolgaltatoknak azzal, hogy a fizetési szamla mentesnek mindsiilé dsszeget meghalado egyenlegébél
a kovetelés Osszegét - a felhivasnak megfelelden - utalja ki a végrehajtast kérének, illetéleg utalja

at a végrehajtast kéro altal megjelolt fizetési szamlara.

Lényeges, hogy a birdsag nem rendelkezik jogosultsaggal az adoés fizetési szamlajara vonatkozo
informaciok beszerzésére, ezért a jogosultnak kell megjel6lni az adds fizetési szamlait, ellenben a
hatosagi atutalasi megbizassal, amely soran a végrehajto kutatja fel annak kiadasat megelézéen az

ados fizetési vagy pénzforgalmi szamlait.



Tovabbi eltérés, hogy az atutalasi végzés gyakorlatilag egy csak az ados fizetési szamlajara
lefolytatott végrehajtas, mas végrehajtasi cselekmények e korben nem keriilnek foganatositasra.
Ezzel ellentétben a hatdsagi atutalasi megbizas csupan egy végrehajtasi cselekménye az adods ellen

kezdeményezett egyedi végrehajtasnak.

A jogorvoslat szempontjabol fontos kiilonbség, hogy az addsnak az atutalasi végzés ellen, annak
joger6re emelkedését megeldzéen lehetésége van fellebbezéssel élni, amelynek a végrehajtasra
halaszto hatalya van. A hatdsagi atutalasi megbizas ellen kizarélag a végrehajtasi eljarasban igénybe
vehetd, a Vht. 217. §-a szerint biztositott végrehajtasi kifogas eloterjesztésének lehetdsége illeti meg
az adost, amelynek a megbizas teljesitésére halaszto hataly nincsen. Igaz, a kifogast elbirald birdsag
a végrehajtast a jogorvoslat elbiralasaig felfiiggesztheti. Kiemelendd e korben a BH2005. 219. eseti
dontés Il. pontja, amely szerint jogellenesen jar el a pénzintézet, ha az azonnali beszedési megbizas
teljesitése elott nem gy6zédik meg arrol, hogy a birésagi hatarozat, amelynek alapjan a kovetelés

behajtasat kérik, jogerds és végrehajthato-e.

A hatodsagi atutalasi megbizassal szemben az atutalasi végzés lényege az, hogy ebben a specialis
esetben nem keriil sor a végrehajtast elrendel6 birosag részérél a végrehajtasi okirat kiallitasara vagy
a végrehajtasi okirat zaradékolasara, ezzel szemben egy lépcsében megtorténik a végrehajtas
elrendelése és a végrehajtd mell6zésével annak foganatositasa is. Vagyis ez olyan esetben lehet
eredményes, ha mar az ellenérdeki felek kozott zajlo peres eljaras idétartama alatt bebizonyosodik,
hogy a késébbi adosnak van fizetési szamlaja, és azon biztosan allithatd, hogy valamekkora

pénzosszeg is elhelyezésre keriilt.

A gyorsasagat tekintve azonban hasonlésagot mutat az atutalasi végzés a hatdsagi atutalasi megbizas
Vht. 82/A§ (7) bekezdésében rogzitett gyorsitott eljarasaval, miszerint amennyiben a végrehajthato
okirat tartalmazza az ados fizetési vagy pénzforgalmi szamlajanak adatait, vagy ha az ligyben helye
van végrehajtasnak az ados pénzforgalmi szamlan kezelt Osszegeire és a pénzforgalmi szamla adatai
egyébként rendelkezésre allnak, a végrehajté a végrehajthatd okirat kézhezvételét kovetd két
munkanapon beliil kiadja a megbizast, 6t munkanapon beliil pedig postai Gton kézbesiti a

végrehajthato okiratot.



Amennyiben igy a gyorsitott eljarasnak megfeleléen eredményes a behajtas, nem indul meg a
végrehajtasi eljaras, ellenkezd esetben a Vht.-ban foglalt altalanos szabalyok szerint keriil az
lefolytatasra. Jol latszik tehat az atutalasi végzést - habar sok hasonldsagot mutat - mégsem lehet
egyenértékiinek tekinteni a végrehajtonak az ados pénzforgalmi szolgaltatonal kezelt Osszegére

vonatkozo végrehajtasaval.>’

A birdsagi gyakorlatbol érdemes megemliteni a BDT2013. 2966. szamU eseti dontést, amely
megerdsitette, hogy nem sért jogszabalyt a birdsag, ha egy pénzforgalmi szolgaltaté altal vezetett
tobb fizetési szamlara hoz atutalasi végzést. A pénzforgalmi szolgaltatdé ugyanakkor a birdsag
rendelkezése nélkiil is kdteles az ados nala vezetett mas szamlaira a kiterjesztést elvégezni, ha az

atutalasi végzésben megjelolt fizetési szamlan nincs elég fedezet a kovetelés behajtasara.

Igen sokszor el6fordul a gyakorlatban, hogy az atutalasi végzés fedezet hianya miatt nem vagy csak
részben vezetett eredményre. Ebben az esetben az a kovetkezd logikus lépés, hogy a végrehajtast
kéré a fennmarado kovetelése behajtasahoz egyéb végrehajthatd okirat kiallitasa iranti kérelmet
terjeszt el6. Ennek csak abban az esetben van helye, ha a végrehajtast kéré igazolja, hogy az adds
pénzforgalmi szolgaltatdja az atutalasi végzést csak bizonyos Osszegig teljesitette. Ha a kérelmet a
fiiggbben tartasi hatarid6 lejarta el6tt terjesztik eld, a birdsag a végrehajthato okirat kiallitasaval
egyidejlileg értesiti az adds pénzforgalmi szolgaltatdjat arrdl, hogy nem kéri az atutalasi végzés
tovabbi filiggében tartasat. Ha az atutalasi végzés fedezet hianya miatt nem vagy csak részben
vezetett eredményre, masik pénzforgalmi szolgaltatonal vezetett fizetési szamla megjelolése esetén
Ujabb atutalasi végzés meghozatalanak van helye a végrehajtast kér6 kérelmére. Ilyenkor - ahogyan
azt a Vht. 80. §-anak a kommentarjanal is lathattuk - a pénzintézet nem kiildheti meg annak a masik
pénzintézetnek az atutalasi végzést, ahol szintén van szamlaja az addsnak, és a birdsag sem
utasithatja erre az atutalasi végzésben a masik pénzforgalmi szolgaltatot. Kizarolag Gjabb atutalasi

végzés meghozatala lehetséges.>®

57, Tranzakcié visszautasitva: nincs fedezet” - avagy a pénzforgalmi szolgdltatondl kezelt Gsszegre vonatkozd birdsdgi
végrehajtds menetének dltaldnos szabdlyairdl - Szerzé: dr. Neizer Norbert, Jogi Forum publikdcio 2012. november 30., 5-6. o.
%8 A birésagi végrehajtds magyardzata, Complex Kiadd, Budapest 2009; 122-123. o.



3. Avégrehajté intézkedése a pénzforgalmi szolgaltaténadl kezelt 6sszeg végrehajtds ala vondsa

irant

A fentieket kovetéen a Vht. 82/A. §-a hét bekezdésben szabalyozza azt, hogy eljaro végrehajto
ténylegesen milyen modon vonja végrehajtas ala az adost megilletd pénzforgalmi szolgaltatonal

kezelt osszegeket.

Ezek ismertetését megel6z6en nem art tisztaban lenni azzal, hogy a végrehajto egyaltalan honnan
szerez tudomast arrol, hogy adosnak van bankszamlaja, illetéleg a bankszamla adatokrol. Ahogy
korabban emlitésre keriilt a Vht. 47. § (1) bekezdése ad felhatalmazast és jogcimet arra, hogy a
végrehajtd a végrehajtasi eljaras eredményes lefolytatasa érdekében beszerezze az ados
személyének azonositasara szolgalo, tovabba az ados lakohelyére (tartozkodasi helyére), székhelyére,
telephelyére, munkahelyére (egyéni vallalkozasara), jovedelmére és a végrehajtas ala vonhato
vagyontargyaira (ingd, ingatlan vagyon, fizetési szamla, betét, értékpapir, érdekeltség gazdasagi
tarsasagban stb.) vonatkozo adatokat. Emellett a végrehajtasi lap kiallitasa, zaradék kibocsatasa
iranti kérelem eléterjesztésekor a végrehajtast kérg is feltiintetheti az ados fizetési szamlajara
vonatkozo adatait. A megkeresés kiadasa egyébként elektronikus Uton torténik a pénzintézetek felé

és az arra adott valasz is ilyen modon, néhany ora elteltével érkezik meg a végrehajtohoz.

Amennyiben a fizetési szamla adatai ismertek vagy a megkeresés kiadasat kovetden ismertté valnak,
az azon kezelt osszegek végrehajtas ala vonasa irant a végrehajté a végrehajtoi letéti szamla javara
benyljtott hatdsagi atutalasi megbizassal intézkedik. Az ados pénzforgalmi szolgaltatoja a végrehajto
intézkedésének megfeleléen koteles a fizetési szamla mentesnek mindsiilé Gsszeget meghaladd

egyenlegébdbl a megbizasban megjelolt kovetelés dsszegét a végrehajtoi letéti szamlara atutalni.>

Ha a pénzforgalmi szolgaltatd forintban nem kezel az adds rendelkezése alatt allo pénzosszeget, a
megbizas kozvetleniil a kiilfoldi pénznemben kezelt 6sszeg ellen is benyujthatd. Pénznemek kozotti
atvaltas esetén a terhelést végzo pénzforgalmi szolgaltato altal jegyzett - a pénzforgalmi szamla
megterhelésének napjan érvényes - devizavételi arfolyamot kell alkalmazni. Ha pedig a megbizas

teljesitése a Vht. 79/D. §-aban foglaltakba (itkozne, a pénzforgalmi szolgaltaté ezt a tényt

5 Vht. 82/A. § (1) bekezdés



haladéktalanul koteles kozolni a végrehajtoval. E korben csupan vissza kivanok utalni a végrehajtas

alol mentes Osszegek vonatkozasaban a korabban kifejtettekre.

Lényeges kérdés, hogy a megbizas milyen gyakorisaggal adhaté ki a bankszamla terhére. E korben a
Vht. 82/A. (5) bekezdése tartalmaz rendelkezéseket. Eszerint, amennyiben a megbizas nem vezet
vagy csak részben vezet eredményre, Ugy azt a végrehajto egy alkalommal hivatalbol ismét beny(jtja.
Ki kell emelni, hogy ez a Vht. eltérést nem engedd szabalya, igy a végrehajtonak nem csak joga van
hozza, hanem kotelessége a megbizas egy alkalommal torténé ismételt benyljtasa az emlitett
esetben. Ezt kovetden a végrehajto a hatdsagi atutalasi megbizast a végrehajtast kéré erre iranyulo
kérelmére akar tobb alkalommal ismételten kiadja. Gyermektartasdij-kovetelés esetén - ide nem
értve a Vht. 165. § (2) bekezdése szerinti, kbzjegyz6i okiraton és a fizetési meghagyason alapulo

tartasdij-kovetelést - indokolt esetben hivatalbol, akar tobb alkalommal is ismételten benyujtja.

A Vht. 82/A. § (6) bekezdése szerint ha az ados eléviilésre hivatkozik, a végrehajto beterjeszti az
iratokat a végrehajtast foganatosito birdosaghoz, amely eléviilés esetén a végrehajtast végzéssel
megsziinteti. Az eléviilés bejelentése nem mentesiti a pénzforgalmi szolgaltatot a megbizas

teljesitésének kotelezettsége alol.

Ebben a korben logikailag indokolhatd, hogy az eléviilés ados altali bejelentése nem mentesiti a
pénzforgalmi szolgaltatot a megbizas teljesitésének kotelezettsége alol. A megoldas jogpolitikai
indoka, hogy a pénzforgalmi szolgaltatdé nem jogosult az eléviilési kifogast érdemben vizsgalni,
ugyanakkor a végrehajtas hatékonysagat veszélyeztetné, ha az alaptalan eléviilési kifogas

elGterjesztése megakaszthatna a végrehajtasi eljarast.®°

A hivatkozott normat az eléviilésre vonatkozo altalanos Vht.-szabalyokkal 0Osszhangban kell
értelmezni, igy a végrehajtast az eléviilésre valo hivatkozas esetén ugyanolyan eljarasi rendben lehet
megsziintetni a hatosagi atutalasi megbizas tekintetében is, mint altalaban. Ennek megfeleléen
nemperes eljarasban a végrehajtas foganatositasa soran a Vht. 41. §-anak megfelel6 alkalmazasaval

az adosnak a végrehajtast kéré altal nem vitatott vagy elismert eléviilési kifogasa alapjan helye lehet

¢ Dr. Balogh Olga, dr. B. Korek llona, dr. Csdszti Ferenc, dr. Juhdsz Edit: A birésdgi végrehajtds (HYG-Orac Lap- és Kényvkiadd
Kft., 2009.) 153. o.



a végrehajtas megsziintetésének, illetve korlatozasanak. Azonban, ha a végrehajtast kéré6 az eléviilés
bekovetkeztét vitatja, akkor az eléviilés jogkdvetkezményeit csak a végrehajtas megsziintetése,

illetve korlatozasa irant inditott perben lehet levonni.®'

A rendelkezés tekintetében ki kell emelni a birdi gyakorlat koréb6l a BDT2018. 3875. szamu eseti
dontést, amely szerint, ha az ados a végrehajtasi jog eléviilésére hivatkozik, a végrehajtast
foganatosito birdsag kérelemre - eléviilés esetén - csak a pénzforgalmi szolgaltatonal kezelt Gsszeg
végrehajtasa (végrehajtdi inkasszd) vonatkozasaban sziintetheti meg a végrehajtast. Minden mas
esetben az adds a végrehajtasi jog eléviilésére alapitott igényét végrehajtas megsziintetése vagy

korlatozasa iranti perben érvényesitheti.

Végezetiil a Vht. 82/A. (7) bekezdése elbirja, hogy amennyiben a fizetési szamla adatai ismertek,
mert akar a végrehajthato okirat tartalmazza azokat vagy egyébként, akar mas iigybdl kifolyolag
rendelkezésre allnak (és helye van hatdsagi atutalas megbizas kiadasanak!) a végrehajto a
végrehajthato okirat kézhezvételét kdvet6 két munkanapon beliil kiadja a megbizast, 6t munkanapon

beliil pedig postai Uton kézbesiti a végrehajthato okiratot.

Ha a végrehajtasban érvényesitett kdvetelés és a végrehajtasi koltségek a fenti intézkedés alapjan
teljes egészében megtériiltek, a végrehajtasi eljarasban befolyt Osszegek kifizetheték és a
végrehajtas befejezhetd. A kifizetésre a végrehajthato okirat kézbesitésétol szamitott 15 napon beliil
keriilhet sor. Ha a megbizas eredményeként befolyt sszeg még a végrehajtasi eljaras elején fizetendd
koltségrészt sem fedezi, a végrehajto felhivast ad ki a koltségrész megelélegezésére és az altalanos

szabalyok szerint folytatja az eljarast.®?

Utalva a korabban kifejtettekre a végrehajtast kéronek, amennyiben el6tte ismert, azért is érdemes
kozolnie a fizetési szamlara vonatkozo adatokat, mert eljaro végrehajto a végrehajtasi koltségeldleg
megfizetését megel6z6en megkeresést nem adhat ki a Vht. 47. § (1) bekezdése szerint, igy a Vht.
82/A. (7) bekezdésének alkalmazasara gyakorlati lehet6ség csak akkor nyilik, amennyiben mar a

végrehajthato okiratbol ezek az adatok kideriilnek.

¢ Bir6 Noémi /| Gyekiczky Tamds / Kapa Mdtyds / Nddas Gyorgy / Rab Henriett / Zoltdn Hunor / Zoltdn Levente:
Nagykommentdr a birésdgi végrehajtdsrol szolo 1994. évi Llll. Térvényhez, 182. o.
2 Vht. 82/A. (7) bekezdés



4. Takarékbetét végrehajtas ala vondsa

A teljesség igénye érdekében roviden szot kell ejteni az adost megilleté takarékbetétek, mint

pénzeszkozok végrehajtas ala vonasarol.

AVht. 83. §-a szerint a pénziigyi intézménynél elhelyezett betét, takarékbetét, valamint a réla szolo
betétkonyv és mas okirat - a 79/A. és 79/D. §-ban foglalt esetet kivéve - korlatozas nélkiil végrehajtas
ala vonhatd. A részletes szabalyokat a betétek és takarékbetétek végrehajtasarol szolo 180/2001. (X.

4.) Korm. rendelet tartalmazza.

A végrehajto a bemutatora szoloan elhelyezett betétet a betétokirat lefoglalasaval, a névre szoloan
elhelyezett betétet - fliggetleniil attol, hogy a betétokirat lefoglalasra keriilt-e - a pénziigyi
intézményhez intézett felhivasaval vonja végrehajtas ala. A bemutatdra szolo betét lényege, hogy -
miként minden egyéb, bemutatora szolo egyéb okirat, példaul részvény esetében - a betét folott a
bemutatdja rendelkezhet. Nagyon fontos kiemelni, hogy csak a bemutatora szolo betét esetében
feltétele a végrehajtas ala vonasnak a foglalas. Ez megtorténhet, és kivanatos, hogy megtorténjen a
névre szolo betét betétokirata esetében is, de nem esszencialis aktus, ugyanis a végrehajtonak a
pénziigyi intézményhez intézett felhivasaval torténik a végrehajtas ala vonas a névre sz6ld betétek
esetében. A végrehajtdo a lefoglalt betétokiratot a foglalast kdvetéen magahoz veszi, és azt a
betétokirat atadasaig elzarva kezeli. A betétokirat ingd dolognak mindsiil a Vht. rendszerében, igy a
foglalasara az ingdfoglalas szabalyait kell alkalmazni. Ezt kovetden a végrehajtdé megkeresi a pénziigyi
intézmény betétokiratot kiallito fiokjat, ha a felhivasok kezelésére valamely fidkjat jelolte ki, akkor
pedig a kijelolt fiokjat, és 15 napos hataridével a betét Gsszegének a végrehajtoi letéti szamlara
torténd atutalasara vagy a részére torténd kifizetésére, illetve a pénzkovetelés biztositasara hivija fel
a pénziigyi intézmeényt. A pénziigyi intézmény a végrehajtoi felhivas teljesitéseként koteles a betétnek
- a pénzigyi szolgaltatasra iranyuld szerzodésben e pénziigyi miveletre meghatarozott dijjal
csokkentett - Osszegét a végrehajtodi letéti szamlara atutalni vagy a végrehajté részére kifizetni akkor
is, ha a kifizetéshez eredetileg kikotott egyéb feltételek teljesitése vagy kozlése nem tortént meg,
és - a teljesitésrol - az atutalt vagy kifizetett Gsszegnek, tovabba a betétokirat, betétes adatainak
feltiintetésével - a végrehajtot tajékoztatni. A folyamat kovetkezd fazisaként a végrehajto a betét

osszegének a kifizetését, atutalasat kovet6en a végrehajtas soran befolyt Osszegek kezelésére



vonatkozd szabalyok szerint jar el.%3

VII. Zaré gondolatok

Az 1994. szeptember 1. napjan hatalyba épett Vht.-t a hatalyba lépésétél eltelt majd 30 év alatt
szamtalan alkalommal modositottak. Ez a rendkiviil sok - esetenként nem megfeleléen atgondolt -
valtoztatas megbontotta a torvény eredeti egységét és nem mindenkor kelléen atgondolt, hanem a
pillanatnyi tarsadalmi és politikai problémak altal motivalt, rovid életi és nem feltétleniil az

eredményes végrehajtast szolgald rendelkezések beiktatasat jelentette.

A dolgozatban igyekeztem bemutatni a munkabérre és egyéb jarandosagra, valamint a pénziigyi
intézménynél elhelyezett Osszegre vezetett végrehajtas szabalyait a vonatkozo végrehajtoi és birdsagi
gyakorlat mellett, tovabba néhany, a gyakorlatban felmeriilt problémat felvetni. Emellett
kihangsUlyozni a végrehajtas e két modjanak jelentdségét, kiilonosen felhivva a figyelmet az

aranyossag és fokozatossag elvére, valamint a koltséghatékonysagra is e kérben.

Ugy gondolom, hogy rovid idén beliil indokolt lehet a Vht. majd harom évtizedes gyakorlatanak atfogo
és elmélyiilt elemzését kovetden egy, a modern kornak megfeleld, de a gyakorlat tapasztalatait és a
tobb évtizedes hagyomany jol bevalt moddszereit is figyelembe vevé Uj végrehajtasi torvény

megalkotasa.

6 A birésagi végrehajtds magyardzata, Complex Kiadd, Budapest 2009; 124-125. o.



